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NPR 07/15

. 03 de mayo de 2018. : . —
Fecha sentencia Relasiongs con los medios de comunicaciéon y declaraciones prohibidas.
Materia

Disposiciones aludidas por el fallo

101 y 102 del Cédigo de Etica Profesional.

El Tribunal resuelve

Expulsiéon del Colegio de Abogados, mas la publicidad de la sentencia
en la Revista del Abogado.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

PRIMERQ: Que mediante resolucién dictada por dofia Paulina Rebolledo Donoso, Abogada
Instructera del Colegio de Abogados de Chile AG, con fecha 30 de noviembre de 2015 s
declard admisible el reclamo interpuesto por don* ~ LRUT L
en contra del abogado colegiado don o
’ , domiciliado en Avenida La Dehesa N° . oficina » tomuna de Lo
Bamechea, Region Metropolitana. A la reclamacién se Je asigno el rol ING/NPR 7-15,

. Rut Ne

| SEGUNDO: Que, en fa formulacion de cargos se refiere que en el mes de junio de 2012, se

Inicia investigacidn criminal en contra del hermano del reclamante 5,

»:Por el presunto delito de abuso sexual impropio, causa RIT 2014, RUC
~1 del 3* Tribunal Oral en Io Penal de Santiago, conocida en los medios de

| prensa como “Gaso

"; en dicho proceso el reclamado S

Fuenzalida, participa desde un iniclo ¥ hasta el mes de diciembre de 2013, en calidad de

contra del imputado Sr.

abogado querellante, fecha en Que presenta renuncia al patrocinio y poder,

Entre los meses de abril y junio de 2014, desarrollé un juicio oral en a Causa indicada en

, dictdndose sentencia absolutoria con

fecha 15 de julio de 2014, Ia que se encuentra firme y ejecutoriada.

La abogada instructora continua con su formulacion de cargos, sefialando que, en el
contexto antes descrito y dentro de sy ejercicio profesional como abogado querellante,
entre los meses de enero y diciembre de 2013, el sefior - efectdo diversas

declaraciones piiblicas y dio entrevistas en los medios de prensa nacional, indicando tantg
circunstancias que acaeclan dentro del proceso como aquellas que rodeaban fa
investigacion criminal sin mantener fa debida moderacin y veracidad en su dichos,
resultando ellos ademds, en una utilizacién de los medios de comunicacién para provecho

personal

Asimismo, encontrindose el proceso criminal indicado en tramitacion, formuld

declaraciones piblicas Y proporciond informacién a los medios de comunicacién, que
afectaron setiamente la conduccién del proceso.

TERQERQ: Que, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 24° inciso sexto del

Reglamento Discipfinario,
profesional reclamado de

en la primera etapa del proceso ético se dio a conocer al
las presentaciones en sy contra, ante lo cual aquel evacug

informe con fecha 6 de marzo de 2015, indicando que la data de los hechos relatados
superan los dos afios ~ plazo de prescripeion de la accidn ética - v por tanto salicits <as
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declarada inadmisible la presentacion en su contra. Profundiza aclarando que adems ¢l
reclamante, desde 2012 en adelante ha presentado miltiples acciones penales en su
contra, de las cuales ha resultado ahsuelto y sobreseldo.

| luego con fecha 16 de marzo de 2015, ante las observaciones realizadas por el
C recamante, o sefor indica que el sefior mantiene animadversion hacla
81y ¢l objetivo de la accidn tica es vindicativo por haber participado como querellante en
¢l caso seguido en contra de su hermano y de su madre por abuso sexual infantil y
violacidn. Sefiala que las declaraciones que reallzo en los medios de prensa, en la mayorfa
de los casos, fueron expresamente en su calldad de apoderado del jardin infantil

~ynoen su calidad de profesional.

o Tsh declaracién de admisibilidad del rectamo - el 30 de noviembre de 2015 - ¢l sefior

: © presenta sus descargos, invocando que los hechos que fundan la reclamacion
. presentada el 28 de enero de 2015 en su contra se encontrarian prescritos por haber
: acaecido el affo 2012, vale decir, en un tiempo superior a dos afios desde la presentacion

del reclamo, por lo que reitera su solicitud que sea desestimado de plano de acuerdo al
articulo 8° del Reglamento vigente a esa época.

. Encuanto a las afirmaciones del reclamante de que actuando como ahogado querellante
. habria mentido reiteradamente ante los medios de prensa con el propésito de
o desacreditar a la familia del imputado y presionar a los jueces, al sistema y crear un
L ambiente adverso y desfavorable para la defensa, indica que las entrevistas que dio con
posterioridad al 28 de enero de 2013, fueron todas en su calidad de ex apoderado del -
jardin infantil 0 para dar respuestas a criticas piblicas realizadas por el
reclamante y su hermana, en los mismos medios de comunicacion. Agrega que en sus
entrevistas nunca ha mentido i ha faltado a la verdad, que su intencién y &nimo era
informar sobre un hecho de alto Interés pablico, que nunca ha presionado a los Jueces ni
cree que ello se pueda realizar, menos an por los medios de comunlcacién, toda vez que
3 Su juicio las. resoluciones de los tribunales chilenos, en general, muestran clara

independencia de fa opinion pdblica y muchos fallos son incluso contrarios al clamor
popular.

Lo mismb indica en cuanto a la presion al sistema penal que se le atribuye, sefialando que
o cree posible que ello se pueda hacer y menos con entrevistas de prensa: aclara que el
reclamante y su hermana acudieron a los mismos programas de televisién que se indican

en Ia presentacidn en su contra y se encargaron de entregar su version, denostandolo y
criticandolo pablicamente,

Al finalzar su presentacion y respecto a la atribucidn de un ambiente adverso para la
defensa, indica el sefior . que es Imposible y absurdo que & haya creado eso, pues
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no es duefio de los medios de comunicacién, no tiene la posibilidad de generar agenda
periodistica y no tiene control de la opinién piblica.

CUARTQ: Concluye fa instructora sefialando que los hechos descritos a juicio de dicho
Brgano instructor, configuran infracciones a los articulos 2, 6, 101 y 102 del Codigo de
Etica Profesional vigente.

En consecuencia, a Juicio de la instructora, el colega reclamado con su actuar profesional
vulnerd los deberes que todo abogado colegiado debe mantener en las relaciones con los
medios de comunicacién, que ordenan ho solo actuar con veracidad y moderacién en sus

dichos, slno que ademds de no servirse de la plataforma que entregan los medios de
comunicacion, para el elogio de si mismo.

En este sentido, contindia la instructora, el Codigo de Etica Profesional ha establecido
expresamente la prohibicién de declarar en medios de prensa, cuando se participa o ha
participado de un proceso que se encuentra pendiente o de una investigacion ese estado
y que es conducente a un proceso judicial, especialmente si las declaraciones se formulan
fuera dél proceso y pueden afectar seriamente la imparcialidad en la conduccién del
asunto; circunstancia en la que se encontraba el reclamado no sélo por ser querellante en
una casusa por delitos sexuales, lo cual por sisolo genera conmocién piblica, sino que en
razn de ser parte de un proceso criminal en el cual se encontraban involucrados varios
menores de edad por un lado y una familia completa por el otro, situacién que
normalmente torna mas delicado el asunto y llama a custodiar el proceso y fa aplicacion
del derecho prudencialmente,

Finalmente, a instructora sostiene que se agravia la actividad profesional desplegada por
el reclamado al contravenir los deberes mencionados, la que necesariamente infracciona
los principios de respeto a las instituciones e independencia, por cuanto con su actuacién,
afecta la confianza y el respeto por la profesion, la correcta y eficaz administracion de
justicia, ademds de no resguardar en elfa, su independencia con el fin de entregar a
qulenes fueron sus clientes una asesorfa y consejos imparciales, ante la naturaleza de los
hechos materia de las querellas y denunclas presentadas.

En atencion a fa gravedad de los hechos, las normas infringidas relativas a la esencia del
deber del abogado en el ejercicio de su profesion y el respeto que todo letrado debe
mantener a las normas juridicas y a sus clientes, y en virtud de lo dispuesto en los articulos
7y siguientes de los Estatutos del Colegio de Abogados de Chile A.G., solicita la Instructora
se aplique para el reclamado la sancién de suspension por sels meses de sus derecho
como colegiado, més la publicacion de la sancion en la Revista del Abogado.

QUINTO: Que, por su parte, el reclamante , dedujo dentro de plazo
acusacién particular en contra del reclamado don  ~ '
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. Sosteniendo que con fecha 8 de julio de 2012, la madre de una menor presenté en contra
- de ' ~ una denuncia por presuntos abusos sexuales respecto de
| su hija, sefialando que éste, con ocasidn de sus labores de monitor de computacion en el
Jardin Infanti habla abusado sexualmente de ella. Sefiala el
reclamante que, con dicha denuncia se dio Inicio al bullado y emblemético caso
denominado por la prensa “Caso " 0 “Caso *, el que culmind
finalmente en junio de 2014 con el sobreseimiento y absolucion de ambos imputados -

. vy _ - ademds de la condena en costas
al Ministerlo Publico y a los querelfantes.

Continda of reclamante en su acusacidn particular, sefialando que los hechos
anteriormente descritos, a su Juicio, configuran infracciones a los articulos 2, 6, 101 y 102
del Codigo de Etica del Colegio de Abogados, normas claras y que fueron vulneradas en
forma reiterada y continua por el abogado reclamads, sefialando a continuacién que su
actuar profesional vulnerd los deberes que todo colegiado debe mantener en sus
relaciones con los medios de comunicacidn, que comprenden no solo actuar con
veracidad y moderacién en sus aseveraciones y juicios en los medios de prensa, sino que
ademds no servirse de ellos para el elogio de sf mismo, ni adn con ¢l pretexto de colaborar
con los medios o defender los intereses de su cliente, debiendo abstenerse de entregar
Informacidn y declarar fuera del proceso, cuando estas acciones afecten la imparcialidad y
conduccion de la investigacion, Mds aun, siendo el sefior “querellante del caso
desde su inicio y durante todo el periodo investigativo del caso, sefialando e!
reclamante que el conocimiento de la ley por la profesién son herramientas para el
desempefio que deben ser regidos por la ética y empleados de buena manera y no deben
ser utilizados para el beneficio personal, sin importar las consecuencias que provoquen,

Finalmente el reclamante solicita que, en atencién a la gravedad de los hechos, las
normas ‘infringidas relativas a la esencia del deber de abogado en el ejerciclo de Ia
profesién y al respeto que todo letrado debe mantener a las normas juridicas y a sus
clientes, y en virtud de los articulos 7° y siguientes de los estatutos del Colegio de
Abogados de Chile A.G,, solicita se imponga al reclamado la sancién de expulsién y su
publicacion en la revista del Colegio de Abogados.

SEXTO: Que ¢l reclamado ., al responder a los cargos
formulados por la Instructora y el reclamante, sefiala lo siguiente:

a) Opone |a excepcion de prescripcion, toda vez que los hechos en que se fundarian
los cargos serian los mismos a los que se han referido una serie de querellas
interpuestas en su contra por la supuesta comision de delitos de injurias y
calumnias por medios de comunicacion social interpuestas por el reclamante en
forma individual y en otras acasiones con otros miembros de su familia, acciones
que singulariza en su presentacion, arguyendo que las conductas de caracter ético
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que se fe imputan no pueden ser anteriores al 28 de enero de 2013, toda vez que
la denuncia del reclamante es de fecha 28 de enero de 2015 y el plazo de
prescripcion es dos afios y, de acuerdo a lo seftalado por el reclamado los hechos
Que generan la infraccion comenzaron a ejecutarse en junio de 2012,

b) Opone la excepcién de cosa juzgada, toda vez que con fecha 8 de marzo de 2013 el
reclamante interpuso en su contra una querela por
el delito de Injurias y calumnias graves emitidas con publicidad a través de medios
de comunicacién social, fundada en diversas declaraciones que habria dado a
L diversos medios de comunicacidn sobre el denominado caso . ” en el que se
o denunci6 a su hermano de [a comision del delito de
L violacion impropia y de cuatro defitos de abuso sexual impropio, los que a la facha
se encontraban siendo investigados. Que dicha accién criminal dio origen a un
juicio oral ante el 2° Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, el que con
fecha 18 de junlo de 2014 dictd sentencia absolutoria en favor del reclamado Que
posteriormente, con facha 15 de marzo de 2013, )
presentd una nueva querella criminal por ¢l delito de in]urlas ¥ calumnias,
argumentando una vez mas los mismos hechos que motivan la acusacién de la
Instructora, Que estas nuevas acusaciones constan en la causa RIT ~ -2013 del
g Juzgado de Garantia de Santiago, la que fue declarada inadmisible por no ser
constitutivos de delito los hechos narrados en Ia querellz, resolucién que en su
considerando 5° sefiala: “lo que debe interesor es o dimensidn de sentido, si
dentro def contexto en que se generan esas expresiones, esto es af interlor de un
debate que implica el desarrollo de un proceso judicial, por quien conforme a su
posicidn Instituciona, si bien es portador de deberes que generan expectativas
distintas de un particular, como son los articulos 101 o 105 del Cdigo de Etica de
lo Orden, resultan particularmente dotadas de un significativo objetive portador de
una puesta en riesgo o mds proplamente de una Jesidn de blen juridico, lo que en
este caso el tribunal no observa en relacidn a fus expresiones contenidas en el fibelo
de cargos”. Contindia el reclamado, que [a referida resolucién fue objeto de recurso
de apelacion por parte de la querellante, resolucidn que finalmente fue
confirmada por la llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, lo que, en el
| parecer del abogado reclamado, confirmaria el parecer tanto del mbito juridico
como €tico que habia emitido en su oportunidad el 8° Juzgado de Garantfa de
Santiago, agregando que se trataria de los mismos hechos y la misma norma por la
! que se le querrfa volver a juzgar, infringiendo de esta forma el principio de cosa
juzgada y de algin modo el principio de non bis in jidem. Culmina este capitulo el

abogado reclamado que con fecha 13 de diciembre de 2013,

, junto a su hermana .don
, y dofi- .

) presentaron un recurso de proteccion en sy contra, esgrimiendo los mismos
hechos Que se indicarian mds tarde en fa querella criminal presentada en gu gontra
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y en la demanda civil que mantienen en su contra cuya pretensin es la
i‘ndemni:zacién por la suma de $800.000.000 y estarfa fundada en los mismos
hechos en la presente reclamacidn ante el Colegio de Abogados, los cuales son
esencialmente idénticos, tal como se acreditars, sefiala el reclamado. Que dicho
Eecurso de proteccidn fue rechazado por [a Corte de Apelaciones de Santlago bajo
el Rol de Ingreso 2012, por estimar ¢l tribunal de alzada que no era
competente para sancionar o conocer dichas materias. Que frente a esta situacion
los recurrentes habrfan apelado para ante la Excma. Corte Suprema quien dictd
sentencia con fecha 2 de octubre de 2013, acogiendo dicho recurso pamalmente
sélo en el sentido de ordenar a Carabineros que realizara rondas periddicas con el
fin de evitar Ia realizacion de manifestaciones en las inmediaciones del hogar de
los recurrentes, sefalando que los recurridos (el propio reclamado,
| Y

) deben limitar las declaraciones piblicas que realicen, razén por la cual ya
habrfa un pronunciamiento de la Excma. Corte Suprema al respecto, solicitando en
definitiva que se acoja la excepcion de cosa juzgada, previa conformacion de un
tribunal de ética que las examine por ser ambas excepciones de previo y especial
pronunciamiento, suspendiendo entretanto el procedimiento de fondo en su
contra en tanto no se resuelvan las excepciones opuestas. |
Que, contestando derechamente la formulacién de cargos, solicitando su
completo rechazo, en virtud de los siguientes fundamentos de hecho y de derecho,
En primer lugar el reclamante se refiere a los hechos, exponiendo que el
reclamante y la Instructora fundan su libelo en una serie de comentarios que
fueron vertidos en diversos medios de comunicacidn, en los que aparece como
protagonista en un espacio temporal distinto: el primero desde junio de 2012 a la
fecha de fa denuncia ¥ la Instructora dese enero de 2013 a diciembre del mismo
afio. Que durante los afios 2011 y 2012 fue apoderado en el Jardin Infantil
o . Que la madre de la menor que motivé la denuncia por violacién y
abuso sexual llamd a sy conyuge para contactarlo y pedirle ayuda legal con el

delito que habia denunciado a la Fiscalia. Que en esa época, producto de la

envergadura de las acusaciones tuvo un gran revuelo medidtico, por lo que se vio
involucrado en mds de una entrevista en calidad de apoderado del jardin, en
algunas ocasiones y como abogado de las victimas en otras, confundiéndose dicho
rol muchas veces, pues la preferencia de la prensa obedecia justamente a este rol
mas cercano a los hechos. Sefiala asimismo, que en dichas entrevistas se realizaron
comentarlos de cémo se estaba llevando la Investigacion, por lo que no revestirian
la calidad de injuriosas o calumniosas, pues dichas declaraciones fueron realizadas
en ¢l contexto de una investigacidn penal llevada por el Ministerio Publico y donde
también eran querellantes el SENAME y el estudio Juridico Boffil, Mir, Alvarez y
Jana y que todos los intervinientes en el proceso formularon declaraciones a la
prensa. -
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Que, taf como ha sefialado anteriormente en las excepciones de prescripcidn y
@:osa Juzgada, los diches y hechos materia de la presente causa, ya fueron revisados
en otras instancias y dichos entes persecutores, manifestando que éstos no
constituian defito ni infraccién ética por cuanto se realizaron en el legftimo
derecho constitucional de emitir opinidn sin censura previa, derecho consagrado
en el articulo 19 N°12 de la Constitucion Politica de la Repdiblica, ademds de los
tratados internacionales a los que Chile se encuentra adscrito.

Agrega el reclamado que a la &poca en que se ejecutaron los hechos
materia de este libelo, se flevaba a cabo una investigacion formalizada por parte
del Ministerio Piblico,

Sefiala, haciendo alusién al fallo del recurso de proteccion al que se hizo
referencia anteriormente, que en el caso de autos en las citas realizadas por la
denunciante, en ningin caso se hizo alusién a su nombre o persona, agregando
L que de las opiniones vertidas en redes sociales, en especial Twitter, no cabria
L certeza de que dichas declaraciones fueron prestadas Por su persona o por un
tercero que pudiera haber manipulado su cuenta.

f - En cuanto a la Intencionalidad dolosa de los hechos que se e imputan al

L reclamado, éste sefiala que dio declaraciones para presionar al sistema - como

: sefiala el reclamante - 0 para su provecho personal - como sostiene la Instructora

| = solo corresponde 4 ejercer su labor profesional como querellante representando

o los intereses de terceros, que sus opiniones fueron vertidas a veces como
apoderado del jardin y otras como querellante y, en ese contexto, aducir que sea
rfeprochéhle éticamente seria una interpretacién subjetiva y arbitraria de los
acusadores, quienes carecerfan de prueba respecto de su dnimo o actitud
intencional de sus declaraciones piblicas,

" Luego sefiala que le lama poderosamente la atencién que la Instructora
tralga como testigo de cargo a - quien estuvo més de un afio en prision
preventiva, luego que el reclamado se querellara en su contra por la denuncia de
una hifia.con sindrome de down.

A continuacién afirma que resulta sorprendente que se solfcite en su contra

la sancidn de suspension del Colegio de Abogados - por parte de la Instructora -y

la expulsion de la Orden en el caso del acusador particular por su supuesta
inmoderacion en declaraciones piblicas en un caso penal en el que participd como

querellante y victima, estimando el reclamado que dichas sanciones serfan
exageradas, desproporcionadas o draconianas en un colegiado con Irreprochable

i conducta anterior y que dichas sanciones no se condecirfan con otras sanclones
5 aplicadas con anterioridad, haciendo alusién a un caso de una colegiada que por

hechos en su parecer mds graves, solo habria sido sancionada con una
amonestacion por escrito con publicidad,
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Contina sus descargos el reclamante haciendo alusién a una serie de
acciones judiciales en su contra que habrian Intentade el reclamante y su entorno
familiar.
~ Posterlormente, sefiala que la sentencia de la causa RIT -2014, donde fue

j'uzgadoj el principal acusado o © " termind con su
absolucidn por fallo dividido, en el que la Magistrado Olga Femnandez Berardi
estuvo por condenar al acusado .~ como autor de los hechos signados

como 1, 3y 4, en lo que dice relacion a la infracci6n al articulo 366 bis y 366 ter del
Codigo Penal, por considerar que la prueba de cargo fue suficiente al efecto como
asimismo en relacion a la participacion del acusado, reproduclendo algunos
lffazonamientos de la Magistrado Fernandez,

- Agrega que, posterlormente a la sentencla absolutoria dictada en dicho
proceso, el Ministerio Publico y los querellantes presentaron recurso de nulidad
ante la Corte de Apelaciones y que el recurrente solo participd en la etapa
investigativa en su calidad de querellante y no presentd acusacidn particular ni se
adhirid  la acusacion fiscal, toda vez que los apoderados cambiaron de abogado
querellante y modificaron su estrategia legal,

Finalmente seflala que, tanto el Ministerio Pdblico como los querellantes
fueron condenados en costas en favor de [a familia” en la cantidad
de $100.000.000, haciendo alusion nuevamente el reclamado que la familia
ha interpuesto diversas acciones judiciales en el dmbito civil en su contra, en
¢ontra de apoderados que habrfan denunciado y de otras personas naturales, con
Un animo de enriquecimiento injusto, concluyendo este capitulo indicando que ha
sido objeto de injurias, menoscabos y desprecios a través de los medios de
comunicacin por integrantes de la famiia . = sin que hasta fa fecha
haya presentado querella o demanda en contra de ellos por estos actos ilicitos que
menoscabarian su honra y prestigio profesional,

En relaci6n a los argumentos de derecho, comienza el reclamado sefialando
que le asiste el derecho constitucional del articulo 13 N°12 de fa Carta
Fundamiental, cuya excepcionalidad estd contemplada en [a Ley N°19.733, en su
articulo 39, citando el tenor literal de dicha norma.
~ Continda el reclamado seffalando que los hechos en que los actores fundan
su denuncia no dan lugar a responsabilidad ni civil ni penal y que, en consecuencia
tampoch desde el punto de vista ético porque “se excepta la difusion de noticlas
o informaciones emanadas de juicios cuando se encuentren pendientes y no se
individualicen a los interesados”, lo que se deprenderfa segun el reclamado en el
articulo 32 de la misma ley, cuyo texto reproduce,

En el prdsimo acapite de sus descargos, ¢l reclamado se refiere a la
constitucionalidad de las acusaciones, afirmando que los dichos fueron realizados
dentro de su legitimo derecho constitucional de emitir opinion Sin censlira previa,
garantizada en el articulo 19 N°12 de fa Constitucién Politica de la Repiblica, que
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Iasegura: a todas las personas “La libertad de emitir opinién y la de informar, sin
censura previa, en cualquier forma y por cualquier medio, sin perjuicio de
responder de los delitos y abusos que se cometan en el ejercicio de estas
libertades, en conformidad a la ley, Ia que deberd ser de quorum calificado”.

: En virtud de lo anterior, afirma el reclamado, cada vez que emitio su
opinién por los medios de comunicacién social, lo hiza en el ejercicio de este
Herechd, garantizado constitucionalmente y por tratados internacionales, tales
como ¢l Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la Convencion
Internacional de Derechos Humanos y la Convencion Americana de Derechos
Humanos o Pacto de San José,

Por estos motivos el reclamado afirma que las declaraciones vertidas en los
medios de comunicacidn no fueron realizadas con la intencidn de injuriar o dafiar a
la persona o propiedad de sus denunciantes como tampoco de su beneficio
personal, Asimismo, contintia el reclamado, los articulos 101 y 102 del Cédigo de
ftica invocados no pueden vulnerar, lesionar o contradecir su garantia
constitucional del articulo 19 N°12 de la carta fundamental que a su vez se ve
reforzada con los tratados internacionales de derechos humanos en el sentido que
nadie puede ser molestado por sus opiniones, ni tampoco puede ser contrario a
una ley especial en que se le eximiria de dicha responsabilidad.

Luego continda el reclamado arguyendo que existen dudas en la doctrina
acerca de la posibilidad de ser indemnizado por dafio moral en las expresiones, en
materia civil, citando al profesor Enrique Barros Boure en su obra Tratado de
Responsabilidad Extracontractual, sefialando que con mayor razén debe serio

desde fa perspectiva ética. A continuacidn, y siguiendo con las citas al profesor

Barros, el reclamado afirma que las acciones de responsabilidad por dafios a
terceros de la personalidad solo corresponden al titular y que, por ello, sélo

. tenfa derecho a ejercer esta accidn y no sus padres ni sus
hermanos De otro lado, y siguiendo con las mismas citas, expone que por criterios
de valoracion del dafio moral por expresiones habria que excluir al reclamante del
derecho a ser indemnizado por cuanto el titular de la accién le corresponderia a

Continuando con sus descargos el abogado reclamado, sostiene - volviendo-

a citar la misma obra a la que se ha hecho referencia precedentemente - que en fa

difamacién no hay dolo sino culpa, que, si hay dolo entonces hay calumnia y que
dentro de los elementos de la difamacién, la falsedad es condicién necesaria de la
culpabilidad. Afiade que en la injuria civil debe probarse Ia Intencidn de insultar,
acerca de la exclusion de responsabilidad por expresiones que posean un
significado critico o informativo, que respecto de personas y hechos de interés
piblico debe asumirse por el afectado el costo de la publicidad o el riesgo del error
y acerca de la nfraccin de fa presuncion de inocencia, sefiala que la informacion
acerca de los sospechosos o imputados en la comisién de ilicitos no puede estar
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$uieta  reserva. Cabe resatar que en todos estos caso el abogado reclamado se
limita simplemente a citar la el libro sefialado del profesor Barros Boure, sin

argumentar nada de su parte,

Finaliza sus descargos, sefialando que el demandante nada debate acerca
de la aplicacién de la Ley 19.733, que en su articulo 29 sefiala que: "l

responsabilidad penal y civl por los delitos y abusas que se cometan en el ejercicio

(e las libertades que consagra el inciso primero del nimero 12 de! articulo 19 de lo
Constitucin Polftica de la Repiblica, se determinard por las normas de esta ley y
los de los Cédigos respectivos” y seftala tamblén que los hechos en que los actores
fundan su demanda no dan lugar a responsabilidad civil porque “se exceptia la
difusién de noticias o informaclones emanadas de juicios cuando se encuentren
pendientes y no se individalicen  los interesados”, lo que se desprende de lo
dispuesto en el articulo 32 de la misma ley, La regla general de la disposicion es
tjue puede invocarse como eximente o atenuante de responsabilidad civil o penal
la difusion de noticias o informaciones emanadas de juicios, procesos o gestiones
Judiciales pendientes o afinados, salvo que dicha difusion por si misma sea
constitutiva de los delitos de calumnla, Injuria o ultraje a las buenas costumbres,
continuando que como ya habria esgrimido en la contestacion de la demanda,
este demandado (sic} nunca habrfa sido condenado por los delitos penales de
calumnia, injuria o ultraje piblico a las buenas costumbres a pesar que sus
demandantes o algunos de ellos habrian intentado hacerlo mediante la
presentacion de querellas criminales, concluyendo en definitiva que el articulo 32
de la ley 19.733 o ampara y exime de responsabilidad al respecto de la difusidn
que haya realizado de noticias o informaciones relativas al proceso judicial que se
llevd a-cabo en contra del otrora imputado y acusado de abusos sexuales y
violacion impropia y que esta eximicién de responsabilidad civil y penal por lo
antes expuesto, no permitiria entorices contradecir fas normas constitucionales ¥
leyes especiales como pretexto de la sancion ética.

Por los argumentos expuestos precedentemente, el abogado solicita
finalmente tener por contestada la imputacin de cargos, rechazéndola en cada
'una de sus partes.

sEP'nmo Que, con fecha 12 de abril de 2017 se realiz6 la audiencia de juicio. La sala

respectwa del Tribunal Etico del Colegio de Abogados de Chile estuvo integrada por los
abogados consejeros sefiores Julio Pellegrini Vial y Magdalena Atria Barros y por los jueces
éticos del Colegio de Abogados sefiores Juan Enrique Vargas Vivancos, Manuel Blanco
Claro y José Pablo Forteza Gomez, Asistieron a la audiencla la abogado instructor, dofta
Paulina. I Rebolledo D.; el reclamante Sr. . ; y ¢l abogado del
reclamado don Marcelo Andrés Plaza Partartieu.
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+ Que, en dicha audiencia la abogada instructora sostuvo 2 formulacion de cargos

Y, a su respecto, rindio la siguiente pruaba;

1) I;’RUEBATTESTIMONIAL:

N

", quien declard lo siguiente: Que es hermano de
y que fue coapoderado del abogado reclamado en el Jardin
Ifantl - ., el cual veinte dias antes de que estallara el caso

" retird a sus hijos del jardin. Que el abogado reclamado habla- sido con
. anterioridad vocero de |a Fiscalia Orlente y que asumié como querellante y

abogado de otros querellantes en julio de 2012, siendo el total de presuntas

. victimas 92, aunque en definitiva el juicio oral solo se slguid respecto de cuatro
-y que a prisidn preventiva decretada en su oportunidad al imputado se habia
+ decretado principalmente teniendo en consideracion la prognosis de pena.
~ Que la forma de operar del reclamado consistia en que cada vez que se
- debatirfa ante el Juzgado de Garantfa la modificacién de las medidas cautelares

personales del imputado, el abogado reclamado presentaba nuevas querellas,
lo que hacia imposible al Tribunal variar la medida cautelar personal del
imputado. Que, a pesar que tuvo aceeso a la carpeta investigativa, el abogado
reclamado emiti6 declaraclones y entregd informacién que no se condecian

-~ con el contenido de fa carpeta investigativa, tal como consta en la sentencia

dictada en su oportunidad por el Tercer Tribunal Oral en lo Penal de Santiago.
Que el reclamado efectio declaraciones en distintos programs y de television
enlos que se auto denomind como un “caza pederastas”, que estaba haciendo
una “campafia educativa” y que la familia . era una “familia de
delincuentes sexuales”. Que, a ralz de la persecucion de que fue objeto la

- familia  presentaron un recurso de proteccion, en el cual fa Corte
~ Suprema sefalo que el derecho a informar no s opone con el derecho a Ia

honra de los recurrentes. Que la audiencia de preparacion de julcio oral tuvo
una duracion de 33 dias y el juicio oral tres meses, el que se llevd a cabo ante el
3° Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, concluyendo este con sentencia
absolutoria en favor del acusado y en el texto de la sentencia se habla de
conductas antiéticas por parte del reclamado. Que el abogado reclamado
mintio, entregd informacion falsa y causd alarma publica y que a rafz de su
actuar hay una demanda civil en curso por lo mismo. Que su hermano estuvo
preso hasta enero o febrero de 2014, Que mientras el reclamado tuvo la
calidad de querellante patrocing a 92 victimas, de fa cuales 79 casos fieron
sobreseidos definitivamente, en uno de ellos el Ministerio Publico aplicd 12
decision de no perseverar en el procedimiento y solo respecto de cuatro se

realizé el juicio oral. Que ellos al principlo no aparecian en la prensa por

consejo de su defensor privado, pero que una vez que se decreta la prision
preventiva de su madre, aconsefados por la Defensorfa Penal Piblica, la que
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. asume su defensa deciden ir a diversos medios de comunicacién como CNN y
- Radio Cooperativa. Que, cuando los medios entrevistaban a no
© contrastaban |a informacién, Concluye su téstimonlo sefialando que luego de
. untiempo en Canal 13 se hizo un reportaje mas profundo que concluia que no
- hubo violacién y que el jardin no se cred para satisfacer los deseos sexuales de
- nadie,

-~ Preguntado por el abogado defensor acerca del recurso de proteccion que
-~ menciond en su testimonio, el testigo sefiala que fue rechazado por la Corte de
© Apelaciones pero que luego un fallo undnime de la Corte Suprema revocé la
. sentencia de |a Corte de Apelaciones, acogiendo la proteccidn, £l defensor le
- preguntaal testigoen qué forma el abogadoSr. ~ habfa perjudicado a la
j famiia ;e testigo responde que ello se produjo, como explicd antes,
- que cada vez que el Sr. daba entrevistas, lo hacfa proporcionando a la
- prensa informacion que no se condecia con la carpeta de investigacién o en
" otros casos informacion derechamente falsa. Preguntado como le constaba
. queMario  ~  eravocero la Fiscalfa y que ya no era, el testigo responde
~ que es de plblico conocimiento que fue vocero de la Fiscalia hasta el afio 2010
- Ylos hechos investigados son del 2012.

, quien declara ser hermana de .| .
esto es, el imputado en la causa penal. Explica que su profesion es la

i de médico neurdlogo de adultos y que ella se dedicd a recopllar la

documentacién e informacion que aparecia en los medios de prensa acerca del

| ]uicib en contra de su hermano, ya que pese a que el abogado reclamado tenfa

acceso a fa carpeta de investigacion siempre entregd informacidn que no se

~ condecia con su contenido, tales como que la primera victima tendrfa un

desgarro en la vaging; aunque el examen del Instituto Médico Legal que
constaba en la carpeta sefialaba que no hablan lesiones vaginales en la menor.
Declara también |a testigo que el reclamado declaré que existian antecedentes
de que un profesor de misica del jardin abusaba de los menores en conjunto

~ con su hermano , Sin que existiera antecedente alguno al respecto
-+ en la carpeta investigativa. Que respecto de este hecho se habrian exigido
- disculpas plblicas porque no habian antecedentes al respecto pero que

igualmente el reclamado insistio en la culpabilidad del profesor de misica, que

¢l jardin era de famillares para hacer vista gorda de los abusos del imputado y

que tenfa antecedentes de abusos cometides por su hermano desde el afio
2005 en el jardin, en circunstancias que en esa época no

' trabéjaba en el jardin toda vez que comenzd a trabajar en él recién el affo 2008
©yen la época aludida por el reclamado vivia fuera de Santiago. Continda la
© testigo declarando que el reclamado sostenia que su hermano no tenfa

problemas psiquidtricos sino que “se hacfa el tonto” y que segin el reclamado
los hechos habrian ocurrido en una pieza con tres ventanas y una puerja.p
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. transparente en circunstancias que las fotos tomadas al ser detenido se vefa
. claramente que la puerta era de vidrio. Respecto de lo anterior, la testigo

expone que incluso el reclamado habria mostrado una foto del afio 2011 en
que se apreciaba que la puerta no era transparente y afirmaba que |a familia
. habfa alterado el sitio del suceso, Afirma, como otra afirmacion falsa

el reclamado, el hecho que habria sefialado que se hahrian cambiado los
+ computadores del jardin infantil para que no se supiera que contenian

pornografia infantil, en circunstancias que todos ellos fueron incautados el

. mismo dia de a detencion de su hermano. Continda sefialando que el dia
~ despuss de la detencion de su hermano se hizo una reunion en el colegio

donde la conyuge del reclamado repartié tarjetas del profesional mientras el
abogado reclamado pedia a los presentes el patrocinio judicial y lograr juntar

- de esta manera 80 familias con un total de cien presuntas victimas. Sefiala se
- acordd que el 30% de lo que se obtuviera por las acciones irfan para la oficina
- del reclamado, interponiendo finalmente acciones penales, una demanda civi
" yuna denuncia ante el SERNAC. Que, cada vez, que se pedia modificaciones de

medidas cautelares del imputado, el reclamado legaba con nuevas supuestas

vietimas. Que despues que renuncié el reclamado como querellante sélo se
. siguieron cinco casos y el resto fueron sobreseidos. Que, producto de las

declaraciones prestadas por el reclamado ante los medios de comunicacion

- cambi6 por completo Ia vida de su familia, se cerré el jardin;  su hermano le

mandaron a pegar en la carcel, lo que habria ocurrido por encargo de la parte

querellante en la causa penal, que sus padres nunca més pudieron vivir en su-
© gasa, que en el afio 2013 interpusieron un recurso de proteccién por las

declaraciones de . que fue acogido por la Corte Suprema. Que ella es
neurdloga de adultos y que ~ producto de una epilepsia refractaria

tiene un coeficiente intelectual hajo, es muy concreto y estructurado, no

camina bien, le tiemblan |as manos, tiene una personalidad muy apatica y
hunca mira a los ojos. Que, el reclamado sostuvo piblicamente que todas estas

 situaciones serian una simulacién para poder facifitar los abusos, lo que estarfa

refrendado por un examen del Instituto Médico Legal, lo que era falso,
Preguntada por el abogado defensor qué funciones cumplia su hermano en el

jardin, la testigo responde que era monitor en un taller de computacion.
Preguntada acerca de como le constaba que el reclamado inducia a los padres
. delos demds nifios del jardin ~, la testigo responde que se basa para ello

en lo que consta de en la sentencia Judicial y el testimonio de los mismos
padres dado en tas audiencias del juicio penal.

o ., Quien declara ser profesor de mdsica;
que ala fecha ya no puede ejercer por el solo hecho de haber estado en prisién
preventiva en un caso en el que finalmente resultd absuelto por unanimidad
(caso ), v aue en enero del afio 2013, el reclamado aparecig eq Jos
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~ medios diciendo que una nifia habria sido abusada sexualmente por un
. profesor y que con fecha ocho de febrero de 2013 fue detenido en El Tabo y el
" nueve de febrero de 2013 fue formalizado en esa causa. Agrega que el
" ahogado aparecia en los medios de comunicacidn seffalando que un
. -~ profesor habrfa abusado de una nifia con sindrome de down. Que en principio
. © 1o s2 le aplicaron cautelares personales pero la Corte de Apelaciones revocd
" esa Declsién, decretandose primero la prisin preventiva y luego su arresto
" domiciliario total. Que estd aqul porque . -~ lo fue a visitar
' mientras estaba con arresto domiciario total y le explicd la situacién por la
~ que estaba pasando. Que volvid 2 ejercer como profesor el afio 2015 y
" renunci6 porque no podia ensefia debido 3 fa fuerte depresion que sufrio por
. los hechos que lo afectaron. Que la acusacion era absurda ya que la menor que
- habria sido fa supuesta victima tenfa sindrome de down con alto rechazo al -
- contacto fisico, que solo fa podia tocar su padre y ni siquiera se lo permita a su
3 profesora jefa, por lo que fue absuelto por unanimidad de los cargos que sele
. hablan imputado, lo que da cuenta la forma en que el abogado -
- operaha en relacion a estos casos. Preguntado por la defensa, sefiala que fue
. acusado por violacion Impropia, que el caso tuvo repercusién en los medios de
- comunicacion, que responsabiliza a por los quince meses que estuvo
~ en prisidn preventiva y los dos meses de arresto domiciliario total, que el
reclamado utiliza a una persona que estd en problemas para hacer una
-~ denuncia sin fundamentos, que la tinica vez que la menor lo nombro fue
cuando su papd le dijo que el tio Julio fa habla tocado, Finalizando
respondiendo quelaSra. ~ noleofrecid asesorfa legal.

f2) PRUEBA DOCUMENTAL:

A) Copia simple de [a sentencla dictada por el 32 Tribunal Oral en lo Penal de
Santiago, en losautos RIT 2014, de fecha 15 de Julio de 2014.

B) Copia simple de la sentencla en apelacion en recurso de proteocin, en causa Rol
Corte Suprema - -2013, dictada por la Excma. Corte Suprema, con fecha 2 de
octubre de 2013,

C) Copia simple de pantallazo del sistema computacional del poder judicial, relativo 3
:la causa Rol Corte Suprema  -2013

D) Copia simple de declaracion prestada por L . ante el
Ministerio Publico de fecha 04 de septiembre de 2013, en causa RUC
1,

E} 'Copiasimpledeacta de audiencia en causa RUC ., del42 Juzgado de

Garantfa de Santiago, de fecha 09 de diciembre de 2013,
F) ZCopia simple de la presentacion realizada por el reclamado en causa RUC

, con fecha 6 de diciembre de 2013,
AN
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G) Copia simple de acta de audiencia en causa RUC del 4 Juzgado de

Garantfa de Santiago de fecha 5 de febrero de 2013.
H) Copla simple de escrito presentado en causaRUC ., por el defensor
piblico Mario Palma N, ante el 42 Juzgado de Garantia de Santiago,
I Publicacmnes de la cuenta @ " en la red social Twitter entre los dias
31 de marzo y 12 de abril de 2013,
< ) Publicacién de la cuenta @ . , en |a red social Twitter del dia 19 de
marzo de 2013,

. K) Carta de fecha 2 de junio de 2016, en respuesta al oficlo N223-2016 de la oficina de
’ Reclamos de! Colegio de la Orden, remitida por el Director Ejecutivo del canal La

Red don Javier Urrutia.
L} Copua s;mple de constancias de fecha 29 de junio de 2012, en causa RUC

M) Copia simple de constancias de fecha 31 de julio de 2012, en causa RUC

N) Pubhcacmnes defacuenta@ , en la red social Twitter en los meses
de marzo, mayo y junio de 2013.

0) Copia simple de informacin de prensa del sitio web BiobioChile, del dfa 15 de
| noviembre de 2013

L P) Copla simple de informacion de prensa del sitio web La Nacion, del dia 16 de mayo

" de 2013
Q) Copia simple de informacidn publicada en el sitio web www.emol.cl.
R} Copia simple de certificado de discapacidad de fecha 18 de noviembre de 2015, a

nombre dedon. = -, emitido por la Comision de Medicina
Preventiva e Invalidez. .
I §) Copia simple de Informe Médico Lega Neuroldgico, en causa RUC o
; dedor. - . | de fecha 9 de julio de 2012, emitido por don

Hugo Aguirre Astorga, médico perito forense del Servicio Médico Legal.

T) Copla simple de informe psicol6gico complementario, en causa RUC

| dedon.. 1e fecha 21 de agosto de 2012, emitido por

. don Juan Pablo Ledn Paravic, psicélogo forense del Serviclo Médico Legal

L U) Copia simple de informe Médico Legal Neuroldglco, en causa RUC .
de don Juan Manuel Romeo Gémez de fecha 26 de marzo de 2013, emitido por
don Hugo Agulrre Astorga, médico perito forense del Servicio Médico Legal.

V) Carta de fecha 3 de junio de 2016, respuesta al oficio 22-16 de la oficina de
Reclamos del Colegio de la Orden, remitida por el Director Ejecutivo del canal UCY,
don Enrique Aimone G.

W) Carta de fecha 29 de septiembre de 2016, respuesta al oficio 36-16 de la oficina de
Reclamos del Colegio de la Orden, remitida por el Director Fiecutivo del canal La
Red, don Javier Urrutia.

Fallo NPR N°07/15 Pagina 15



j[§) COLEGIO DE ABOGADOS

DE CHILE A.G.

X) Copia simple de entrevista publicada con fecha 23 de febrero de 2013, en la pagina

 web del canal CNN Chile.

Y} Copia simple de entrevista publicada con fecha 24 de febrero de 2013, en la pagina
web del canal CNN Chile.

) Copia simple de informe peritaje social de fecha 14 de octubre, emitido por don
Victor Hugo Venegas Giacomozzi, asistente social y antropdlogo y magister en
Sociologia.

AA)Copia simple del informe policial por orden de investigar verbal en causa RUC

, e fecha 10 de junio de 2013,

3) OTROS MEDIOS DE PRUEBA
A} Un DVD con nota de prensa de UCV Noticias, emitida con fecha 5 de febrero

- de2013.

B) Un DVD con entrevista realizada a ~ enel programa
Mentiras Verdaderas del Canal La Red, emitido el dfa 4 de fabrero de 2013.

€} Un iideo con entrevista realizada a en el programa
La Entrevista de CNN Chile, del Canal CNN Chile, emitido el dia 25 de febrero
de 2013,

D) Unvideo de entrevistaa. ' ~ enel programa Hora 20 del

canal La Red, en el mes de marzo de 2013.

E) Un set de fotografias del patio del Jardin = en el dia del Carabinero del
afio 2013,

NOVENO: Que, en la audiencia del Tribunal de Etica el abogado del reclamado solicité el
re'chazo? del reclamo en todas sus partes y, a su respecto, rindid |a siguiente prueba:

1) PRUEBA TESTIMONIAL:

A] . ‘ » Quien declard que trabaja como ahogada en el
.~ estudio de. desde el mes de marzo de 2016, Preguntada por el
- abogado defensor sl sabe si el abogado reclamado se ha beneficiado por sus
~ dichos responde que no le consta. Preguntada si le ha perjudicado, responde
.+ que no, pero que desde que [legd el reclamo y el juicio civil se fe ha visto
- decaido. Preguntada si tiene conocimiento de juiclos en contra del reclamado
- responde que uno en sede civl. Agrega que al momento de ocurrir los hechos
. materia del juicio penal se encontraba fuera del pais y que no tiene
- conacimiento de los hechos de fondo de Ia causa Hijitus.

) , Quien declard que trabaja para el reclamado en su
.~ estudio juridico desde noviembre del afio 2014, que tramita la causa civil
- seguida contra el reclamando y que por ello se ha enterado de la causa penal,
* Declara que no tiene mayor relevancia la afectacion de la causa m la
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-~ persona el reclamado, pero que tampoco se ha visto beneficiado. Finaliza su
testimonio sefialando que el aio 2013 trabajaba en la ciudad de Temuco por lo

- cual no tuvo conocimiento de la causa penal y recién se vino a enterar de ella el

~afio 2016, cunado trabajé en la tramitacién de la causa civil,

2) PRUEBA DOCUMENTAL: \

A) Copia simple de sentencia en causa RIT ~ -2013 del 2* Juzgado de Garantia

- de Santiago, de fecha 23 de julio de! afio 2014, dictada por el 2° Tribunal Oral

~ enlo Penal de Santiago.

é) Copia de simple de sentencia en causa RIT ~ -2013, dictada por el 4° Juzgado

© de Garantfa de Santiago.

C) Copia simple de la resolucidn dictada en causa RT  -2013, por ¢l 8°

. Juzgado de Garantla de Santiago, con fecha 16 de marzo de 2013,

D) Comprobantes de pago de matricula de los hijos en el Jardin Infantil

E] Libretas de comunicaciones de los hijos del Jardin

_QMQ: Que,-en primer lugar este Tribunal omitird pronunciamiento acerca de las
excepclones de previo y especial pronunciamiento de prescripcion y de cosa juzgada
Interpuesta por el reclamado en su contestacion a la formulacion de cargos, toda vez que
dichas excepciones no fueron puestas en conocimiento de este Tribunal, tal como lo
ordenaha |a resolucion del Vicepresidente del Colegio de Abogados A.G., por resolucion de
fecha 22 de noviembre de 2016. Que, en efecto, el procedimiento disciplinario del Colegio
de abogados se estructura en uma fase de investigacion a cargo de una oficina
dependiente del colegio, la instruccién, que es simplemente dirigida por el Vicepresidente
de a institucion, y que carece de funciones y facultades jurisdiccionales. Que la etapa
propiam:ente jurisdiccional del juicio a cargo de un tribunal, conformado por consejeros y
jueces Independientes nombrados por el Consejo. El art 2 letra d del reglamento dispone
que “un Tribunal de Etica que estard formado por los Consejeros en funciones y por una
Admina'de no menos de diez ni mds de cincuenta abogados coleglados designados ad
honorem por ¢! Consejo General para desempefiarse por perfodos de cuatro afios,
renavables. Este Tribunal funcionard en salas de tres o cinco miembros, conforme a lo
previsto en ¢l articulo 22 de este Reglamento, £l Tribunal conocerd en audiencia fos
antecedentes reunidos en contra de un reclamado y pronunciard sentencio.”

Ese Tribunal es, como se cita en la norma transerita y en el art 24 del Reglamento,
quien debe conocer de la causa, Unicamente en audiencia, en la cual se oye 2 la
instrucc}én y al abogado reclamado y se recibe la prueba que haya ofrecido cada una de
las partes. I referido art 24 en lo pertinente dispone que “la audencia se desarroflord
con arfeg!o a los principios de oralidad, publicidad, inmediacin, continuided y
concentracién, bajo la direccion del miembro que haya sido designado como Presidente de
Ja Salo.' Por lo tanto, el tribunal, solo en [a audlencia, se informa de los cargos y de los

Fallo NPR N°07/15 Pagina 17



j[§) COLEGIO DE ABOGADOS

DE CHILE A.G.

descargos y de la prueba; concluye con la decisién del tribunal, la que se comunica al
finalizar la misma. A partir de ella se dicta Ia sentencia que contiene [a justificacién de lo
que el ?tribunal ha resuelto en la audiencia, en conformidad al art 27, que dispone:
"terminada la audiencia el Tribunal asf lo anunciard para proceder a debatir y tomaré
acuerdo en privado, el que serd comunicado de inmediato a los que hayan comparecido a
la audiencia y que estuvieron ain en la sede del Tribunal al término del acuerdo”.

De este modo, el tribunal conoce solamente de aquello que se ha ventilado en la
audienc;ia y por eso que el Vicepresidente habfa dispuesto que el abogado reclamado
reiterara esas excepciones en esa audiencia, cosa que no ocurrid,

Por esa razon, no puede este tribunal emitir pronunciamiento respecto de una
cuestion que no fue ventilada en la audiencia de julcio, porque el tribunal simplemente no
tomé conocimiento de la excepcién, ni se oy sobre el particular a los que sostenian fa
acusacian.

Fste tribunal, para el debido orden del proceso se ha limitado, pues, a dejar
constancia de estas alegaciones, ya que constan en la carpeta respectiva, pero no fueron
materia de a etapa jurisdiccional de la causa,

UNDECIMO: Que de acuerdo a la prueba rendida en la audiencia respectiva, se
HRDEYVL:
encuentran acreditados los sigulentes hechos:

3 Queelrechmado . .., entre los afios ziozy
-~ diciembre de 2013, en su calidad de abogado tuvo la calidad de interviniente
- en la causa RUC ., seguida ante 4° Juzgado de Garantia de

- Santlago, causa seguida por el delito de abusos sexual y violacién impropia en
"~ contra del imputado

b, ' CQue en dicho proceso el reclamado abogado Sr. "~ tuvo una
. activa participacion en el proceso en el rol de abogado querellante,
représentando a numerosas personas que alegaban ser victimas;

¢. © Que en dicho juicio finalmente el imputado y posteriormente acusado fue
-~ absuelto de los cargos por los que se le acusaba mediante sentencia firme y
" ejecutoriada dictada en su oportunidad por el 7° Tribunal Oral en lo Penal de
~ Santiago bajo el RIT  -2014, siendo ademés el Ministerio Pdblico y los
- querellantes condenados a pagar las costas de la causa.

Los hechos anteriormente sefialados no fueron controvertidos por las partes.

6. . De otro lado, de acuerdo 2 la prueba rendida durante la audiencia de juicio, se

acreditd que:
a. Durante la tramitacién del referido proceso penal, en especial durante el

afio 2103, el reclamado concurrid a diversos medlos de comunicacigp, tales
Ak A A
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como CNN, La Red y UCV Television en los cuales menciond y entregd
informaci6n acerca del proceso al que se ha hecho referencla. Lo anterior
consta en los videos que fueron exhibidos durante la audiencia de juicio.
Que dichas declaraciones fueron prestadas por el reclamado en su calidad
de abogado querellante en el proceso y no, como sostiene el reclamado, en
su calidad de apoderado del jardin.

Que lo anterior se acredité no solo con fas respuestas de los directores
ejecutivos de los canales de television que emitieron dichas entrevistas, las

que fueron incorporadas al juicio y en las cuales expresamente se sefiala -

que el Sr. fue invitado a los diversos programas dado su calidad
de abogado yno i~ oderado del jardin.

A lo anterior debe agregarse el hecho no controvertido, de que eI
reclamado retir6 a sus hijos del Jardih

aproximadamente 20 dias antes que estallara el caso en el afio 2012 yfuera
éste de publico conocimiento,

De esta forma, no resulta aceptable la defensa del reclamado en el sentido
que las entrevistas a los medios de comunicacidn las daba en su calidad de
apoderado del jardin, ya que resulta acreditado que al momento de darlas
ya no ostentaba dicha calidad, pues todas ellas fueron realizadas el afio
2013,

Que en las entrevistas otorgadas a los diversos medios de comunicacion el
reclamado, no obstante tener acceso a la carpeta de investigacién en su
calidad de interviniente en la misma, falto a la verdad y, en algunos casos,
dio derechamente informacidn falsa, A este respecto, cabe mencionar a
modo ejemplar el testimonio de : ~_quien declard que
el reclamado sefiald a los medios de comunicacion que la primera supuesta
primera victima de abusos sexuales por parte del imputado tendria
desgarros en la vagina, en circunstancias que el Informe del Instituto
Médico Legal, que constaba en la carpeta investigativa y - a la cual como
se dijo el reclamado tenfa acceso - conelufa que no existian tales lesiones
en la supuesta victima, cuestion que jamds fue contradicha por el
reclamado.

De otro lado, también quedd desacreditada en este juicio la version
entregada por el reclamado a los medios de comunicacion, en el sentido de
que en el lugar en el cual se habrian cometido los supuestos abusos,
tendria una puerta que no era transparente, en circunstancias que en las
fotografias exhibidas en la audiencia de Juicio penal y que fueron tomada
por personal policial el mismo dfa de la detencién del imputado, aparece
claramente que dicha puerta tenia una ventana de vidrio y que la foto en
que se habfa basado el reclamado para hacer sus aseveraciones era del afio

2011, P
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h. Asimismo, en el video exhibido en la audiencia de Juicio y en el cual se
aprecia una entrevista otorgada por el reclamado al Canal La RED, con
fecha 4 de febrero de 2013, en fa cual afirmé que en la carpeta investigativa
constaba un peritaje del Serviclo Médico Legal que acreditaba que

. fingia su discapacidad, en circunstancias que dicho peritaje
“jamds existid y, aln més, en la audiencia de juicio se exhibid un certificado
de discapacidad, otorgado por la Comision de Medicina Preventiva e
lnvalidez de la Region Metropolitana que certifica que don
tenia un grado de discapacidad de un 60% y que tenia un
cardcter severo.

i, Que también se ha acreditado que el reclamado, como una forma de
presionar a los tribunales en las audiencias en que se debian revisar la
medida cautelar personal de prision preventiva, previo a la realizacion de
dichas audiencias presentaba nuevas querelfas o denuncias por nuevas
vietimas, cuestién que resulta probado por las dichos de ¥

¥ que no fue controvertida por alguna prueba rendida en la
audiencia de Juicio. :

j. Que ef reclamado, ocupaba sus redes sociales, especialmente twitter, con
¢l objeto de dar publicidad a las labores profesionales desarrolladas en el
proceso en cuestion, como también de visitas al Palacio de Gobierno con el
claro objeto de vanagloriarse para su propio provecho, lo cual culming
finalmente con una fallida candidatura para ser elegido Diputado de la
Republica, toda vez que no resultd electo, Lo anterior, se acreditd en la
audiencia de juicio mediante |a exhibicin de diversos tweets que fueron
incorporados en la audiencia de juicio por la abogado instructora;

k. Que el reclamado, con el mismo objeto a que se ha hecho alusidn
precedentemente, en las entrevistas a diversos medios de comunicacion
social, se auto denominaba como “caza pederastas”, lo que consta en los
videos de las entrevistas otorgadas por el reclamado a diversos medios de
comunicacion, en fas cuales ocupa textualmente dicha expresién y con la
que claramente pretendia servirse de los medios de comunicacion para el
elogio de sf mismo.

DUODECIMO: Que todas las conductas a las que se hecho referencia precedentemente,
constitufyen una grave y clara infraccidn a los dispuesto en los articulos 101 y 102 del
Cédigo ide Etica Profesional del Colegio de Ia orden, lo que incluso fue previamente
declarado por fa Excrma, Corte Suprema en fallo dictado con fecha 2 de octubre de 2013,
en sentencia por apelacion del recurso de proteccion ROL  -2013, interpuesto por
familiares de | y el que es acogido parcialmente por nuestro
méximo Triounal de la Republica, ordendndole a los recurridos, entre los cuales se
encontraba el reclamado, abstenerse de manifestaciones que provoquen un denuesto o
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descalificacion anticipada al entorno famifiar de los imputados, En el mismo sentido se
pronuncia el 7° Tribunal Oral en lo penal de Santiago, en la sentencia que absuelve de
cargos al entonces acusado en los autos rol  -2014, que califica la
actuaclén del eclamado como “antiéica’,

DECIMG TERCERO: Que, en efecto el articulo 101 del Cédigo de Etica Profesional dispone

 que: “Relaclones con los medios de comunicacion. Ante los medios de comunicacion el
abogado debe actuar con veracidad en sus aseveraciones, moderacion en sus julcios y
contor con el consentimiento informado o presunto de su cliente. Es contrario o ln ético
profesional servirse de los medios de comunicacién para el elogio de si mismo, ain a
pretexto de colaborar con eflos o defender fos intereses del cliente.”

A este respecto, y tal como se ha hecho referencia precedentemente de I3 prusba rendida
en juicio ha quedado de manifiesto que el reclamato, en diversas ocasiones, con
conocimiento de la carpeta investigativa, entregd a los medios de comunicaciony ala
opinidn publica informacidn que no se condecia con el contenido de fa misma. Asimismo,

se aoredit6 que no es efectivo que el reclamada haya realizado las diversas declaraciones
ante los medios de comunicacidn en su calidad de apoderado del jardin y no como
abogado querellante, toda vez que = como se sefiald - al menos dos directores ejecutivos
de canales de television (CNN y La Red) informaron en respuesta a oficios de la
instructora, que el reclamado habfa sido Invitado a los programas de televisidn en sy
caliclad de abogado querellante.

o DECIMO_CUARTO: A mayor abundamiento y en un hecho que no ha sido objeto de

. controversi, el reclamado retird a sus hijos del jardi infantil en cuestion, 20 dias antes

L que explotara el caso y se hicieran piblicos los supuestos hechos illcitos, esto es a
mediados del afio 2012 y todas las entrevistas exhibidas en la audiencia de | juicio, fueron
reglizadas en el affo 2013, por lo que mal podria haberlas dado en su calidad de
apoderado, la cual obviamente ya no revestfa, Asimismo, con sus declaraciones prestadas
y que fueron exhibidas en la audiencia de juicio, claramente realizaba un elogio de si
mismo al auto denominarse “caza pederastas”, cuestion que tenia como claro objetivo
promover su candidatura a la cdmara de Diputados del Congreso Nacional

DECIMO QUINTO: Que el articulo 102 del Codigo de Etica Profesional, el que dispone:
"Declaraciones prohibidas, £/ abogado que participa o ha participado en un proceso
pendierite, o en uno Investigacion a €| conducente, debe abstenerse de formular
declaraiones o entregar informacion fuera de Jo investigacidn o proceso, cuando dichas
decloraciones o informacién puedan afectar seriomente la imparcialidad en lo conduccion
de ln investigecion o en Iy decision def asunto.”

Tal como se ha sefialado anteriormente, en infraccién 2 los establecido en el cltado
articulo 102, el reclamado en numerosas ocasiones dio declaraciones a diversos medios de
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comunicacién social, denostando piblicamente al imputado y su familia,
sosteniendo como se dijo que simulaba su discapacidad, lo que resultd ser falso; o
denominando a fa familia .como “familia pederasta” y que habfan creado el
- Jardin infantil para ocultar los deseos sexuales del Imputado. Asimismo, constituye una
' graveinfraccidn a este articulo el hecho que, tal como lo declard latestigo o,
 cada vez que ¢l Juzgado de Garantia iba a proceder 3 revisar las medidas cautelares
personales del imputado, el reclamado denunciaba nuevos casos de presuntas victimas
que finalmente no fueron objeto de juicio oral o fueron sobreseidos definitivamente, lo
que sdlo tenfa como claro objetivo afectar seriamente la imparcialidad del tribunal a fin
que éste no accediera a la peticidn de la defensa del imputado en ordena sustituir la
prision f)reventiva por una medida cautelar menos gravosa.

DECIMO SEXTO: Que la prueba rendida por la defensa del reclamado en nada han podido
desvirtdar la de cargo, toda vez que los testimonios prestados por los dos testigos
presentédos solo declararon que son empleados del reclamado, que no tenfan
conocimiento alguno de los hechos del fondo del caso penal en cuestion y que solo se han
enterad;o del mismo pot trabajar junto con el reclamado en su defensa en el juicio civil
in'iciadoé por demanda interpuesta por la familia Romeo en contra del reclamado, Que,
asimismo, |3 prueba documental rendida por a defensa consistente en boletas de pagos
de colegiaturas de los hijos del reclamado en el Jardin , libretas de
comuni@adones de los mismos y tres resoluciones judiclales, que nada aportan a resolver
¢l fondo del asunto.

DECIMO SEPTIMO: Que en lo tocante a los argumentos esgrimidos por el reclamado en [a
contestécién a los cargos formulados por la Instructora y el acusador particular, aquel
sostiene en que no puede ser sancionado éticamente por las declaraciones prestadas y
que son objeto del reclamo, toda vez que se harfan en el ejercicio del derecho establecido
en ¢l articulo 19 N°12 de la Constitucién Poltica de la Republica, esto es la libertad de
emitie opinién y de Informar, sin censura previa, en cualquier forma y por cualquier
medio, lo cierto es que - como ha quedado de manifiesto a lo largo de la presente - lo
que ha realizado el reclamado y que ha sido objeto del reclamo por parte del reclamante,
no han sido meras opiniones ni un afdn informativo sino que, por ¢l contrario, sus
declaraciones prestadas a diversos medios de comunicacion y que dan cuenta que el
reclamafdo ha faltado gravemente a la verdad a sabiendas, pues tuvo pleno acceso a los
antecedentes que constaban en la carpeta de investigacion, a pesar de o cual, ante la
opinidn. pablica, declard cuestiones distintas desinformando a la poblacidn y plblico en
general.

Los abogados tienen un deber ético, que excede al de un lego que informa a la prensa.
- Esbo es, este tribunal no pone en duda e derecho de toda persona a expresar sus
opinionés sin censura, pero ello no significa impunidad. En efecto, la ley 19.733 da
- derecho a toda persona a expresar sus opiniones, pero ello no la libra de ser sanslenada
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- 11 enelcaso de que ese derecho se ejerza de modo contrario a la ley. Asf ¢l art 32 de esa
1 norma dispone que “la difusidn de noticias o informaciones emanadas de juicios, procesos
0 gestlones judiciales pendientes o afinados, no podrd invocarse como eximente o
atenuante de responsabilidad civl o penal, cuando dicha difusion, por si misma, sea
constitutiva de los delitos de calumnia, injuria o ultraje piblico a las buenas costumbres.”
De hecho, el inciso segundo de esa norma se refiere a las publicaciones de cardcter
Juridico; y dispone que “se exceptlan de lo dispuesto en el Inciso anterior las
puhlltaciones Jurfdicas de caracter especializado, las que no dardn lugar a responsabilidad
civil ni penal por la difusion de noticias o informaciones de procesos o gestiones judiciales

que estavieren afinados o, si se encontraren pendientes, siempre que no se individualice a
los interesados.”

No s tal, como resulta obvio, el caso del abogado reclamado sujeto a fa imputacion de
faltaa Ia ética de nuestra profesion.

Lo DECIMO_OCTAVO: Siguiendo con los deberes que tocan a los abogados, también debe
. hacerse ‘hincapié el rol que nos cabe en la socledad, al punto que la Ley (el Cédigo
Orgamcp de Tribunales) nos destina un titulo especial (arts. 520 y siguientes) hacléndolos
colaboradores de la justicia al punto que nos entrega de modo exclusivo y excluyente [a
representacion en juicio y el ejercicio del derecho a defensa que tiene todo individuo. Por
ejemplo, el art 527 dispone que “lus defensas orales ante cualquler tribunal de fo
Repibiica sélo podrdn hacerse por un abogado habilitade para el ejercicio de fa profesidn.”
Este verdadero monopolio legal exige al abogado un estindar de comportamiento
superior al de cualquier otro Individuo que no tenga el titulo de abogado. Por eso, un
| abogado, més aun cuando representa los intereses que solo ellos pueden hacer valer,
C L debe comportarse de un modo acorde a la enorme responsabilidad que le otorga la ley
¢ porelhecho de ostentar ¢l titulo que con honra y esfuerzo hemos obtenido.
De este’ modo, no resulta siquiera admisible que un abogado, que ejerce en el caso su
profesién de representar intereses ajenos en Juiclo (conforme al articulo 520 del Cadigo
Orgénico de tribunales), invoque, para justificar excesos en el cumplimiento de sus
| deberes profesionales, ostentar una calidad distinta de I de abogado -en el caso, aunque
© ' noeraexacto-la de apoderado del jardin infantil en que se desempefiaba el hermano del
L reclamante.

. DECIMO NOVENG: De otro lado, dicho derecho de opinion claramente se encuentra
- delimitado con. Ia sistemdtica descalificacion y denuesto piblico que respecto a los
inculpados y demas integrantes de su grupo familiar, como también del establecimiento
educacional, incurrié el abogade - Asimismo, no resultan aplicables a este
procesoético las normas citadas en su defensa y contenidas en la ley 19.733, conforme ya
se ha arfaa!izado, a lo que puede agregarse que el mencionado cuerpo legal dice relacién
con eventuales delitos civiles y penales, cuestion que, por supuesto, no es de competencia
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 deeste Tribunal de Etca. Por titimo, lama Poderosamente la atencién de este Tribunal, el

L lenguzje ocupado por el reclamado, con expresiones tales como "los hechos en que los

.+ actoresfundan su demanda” o Y como ya esgrimimos en la contestacién de I3 demanda”,

lenguaje que no se corresponde con la materia de autos, toda vez que en el presente

C reclamono se le ha ‘demandada” ni menos ha existido el trémite de contestacion de [z
demanda, cuestién que hace supaner fundadamente a este Tribunal que los pérrafos
citados: han sido “cortados y pegados” de alguna presentacion que ha realizado el
reclamado en el uicio civil pendiente a la facha entre lag partes,

VIGESIMO: Que, atendido, lo dispuesto en los articulos 7° ¥ 10° de los Estatutos del
Colegio de Abogados, la gravedad de las conductas desplegadas por el reclamado, Ia
reiteracion de las mismas y las consecuencias que ellas llevaron aparejadas tanto en la
persona del imputado, como el de su entorno familiar, como quedd de manifiesto del
testimonio prestado por  y Y considerando este Tribunal por
unanimidad que dichas conductas son constitutvas de una grave infraccion a la ética, por

lo que este Tribunal estima que fa expulsion del Colegio de Abogados de Chile es I (nica
sancion posible. '

VIGESIMO_PRIMERO: Que en este punto el tribunal dar una explicacion adicional. La

i'nstructfora, que es un organismo del Colegio de Abogados, no pidi6 esa sancién, Ella fue

requerifda por el reclamante, derecho que le concede el art 20 def Reglamento lo cual fue

notificado al sefior abogado reclamado. Finalmente, el que debe determinar la sancign es

el tribunal, con la limitacién de Que para aplicar la sancién més grave, la expulsion, debe

estar conformado por cinco miembros, como precisamente ocurre en este (aso, y que la

sancion se aplique al menos con cuatro votos a favor, Adicionalmente, el art. 22, en lo

pertinente, dispone que “sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso sequndo, el Tribunal de

Etico poad Imponer una sancidn superior  la sollitada en Ja formulgcidn de cargos del

? Instructor y de la formulacidn particular de cargos, siempre que durante el desarrollo de I

: audiencia se hublere invitedo a los intervinientes que hubleren asistido a efectuar sus

alegaciones con relacidn o Ig procedencia de Ja imposicion de una soncidn superior o la

requerida en lo formulacidn de cargos.”, requisito que se cumplié sobradamente, ya que el

relamante particular pidié esa sancion que el tribunal esti facultado para aplicar y se
permitio al abogado sujeto al reclamo ejercer su derech de defensa,

Que en'mérito de lo expuestoy con el acuerdo unénime de los miembros del Tribunal,

SE RESUELVE,

I Que@ este Tribunal no se pronunciara acerca de las excepciones de previo y especial
pronunjciamiento de prescripcion y cosa juzgada, toda vez que estas no fueron hechas
valer en |a audiencia de juicio, tal como se habia ordenado por resolucién de fecha 22 de
hoviembre de 2016, por el Vicepresidente del Colegio de Abogados,

T T
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Il Que se acoge el reclamo Interpuesto en este proceso por la instructora del Colegio de

Abogados y por el reclamante don , sancionando al abogado
reclamado don con la expulsion del Colegio de Abogados

de Chile AG.

M- Que se declara que, una vez firme y ejecutoriada, se deberd proceder ala publicacidn
de la presente sentencla en la Revista del Abogado del Colegio de Abogados.

La decisidn es adoptada por unanimidad, Redactor, Juez S, José Pablo Forteza Gomez,
Notifiquese a las partes por correo electrdnico o, en subsidio, por carta certificada.
NPRNE7/15
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