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Fecha sentencia

23 de noviembre de 2018.

Materia

Principio de empeflo y calificaciéon profesional. Deberes de correcto
servicio profesional y empefio y eficacia en la litigacion.

Disposiciones aludidas por el fallo |4°, 25° y 99° del Cédigo de Ftica Profesional.

El Tribunal resuelve Suspensiéon de sus derechos como colegiado por dos meses, con

publicidad en la Revista del Abogado.

- Santiago. La investigacién fue dirigida por la abogada instructora Paulina 1. Rebolleds )
 Donoso,

Con fecha 8 de noviembre de 2018, se realiz audiencia péibliea correspondiente al proceso
'NPR 36/17 seguido en contra del abogado José . La sala del
Tribunsl de Etica del Colegio de Abogados de Chile estuvo integrada el abogado consejero

‘Paulo Montt Rettig, quién presidio, y por los abogados colegiados Rodrigo Guzmén
- Karadima y Claudio Moraga Klenner.

Primero: Intervinientes. E] reclamo que dio origen al presente proceso fue planteado por
Valeria . , con domicilio en Avenida Isidora GoyenecheaN® piso

, Las Condes, Santiago, Bl reclamado es José +, nfmero de registro
del Colegio de Abogados, con domicilio en calle Ahumada N© | oficina

4

Segundo: Comparecencia. A la andiencia el juicio comparecieron la abogada instructora
 del Colegio de Abogados de Chile, Paulina 1. Rebolledo Donoso, la reclamante Valeria

, yaindividualizada, asf como su abogada Rebeca

- Tercero: Lectura de formulacion de cargos de la abogada instructora Pauling I

Rebolledo Donoso. Se dio lectura a documento de formulacién de cargos en que se indica

- que en abril de 2014 la familia de Patricio coneurri6 a la
- oficina de] abogado José . con ¢l objetivo de encargar su defensa |
*penalenlacausa RIT  -2014 tramitada en el Juzgado de Garantfa de Vifia del Mar. ]

abogado asumid la defensa de Patricio . y continud prestando servicios
profesionales en la etapa de juicio oral en el Tribunal de Juicio Oral de Vifia del Mar, causa

- RIT 2015, Con fecha 3 de agosto de 2015 el Tribunal de Juicio Oral e Vifia del Mar
f resolvi6 condenar a Patricio con Ja pena de quince afios y un dfa de presidio ‘
: mayor en su grado méximo y ofras accesorias. Esta resolucion motivd un recurso de
- nulidad que fue presentado dentro de plazo, ingreso Corte Rol 2015 de la L. Corte de
. Apelaciones de Valparaiso. Puesta la causa en tabla para el dia 1 de septiembre de 2015, &l
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abogado reclamado José - Do compareci6 a sostener el recurso en estradog
 brovocando la declaracién de abandono de] recursp impetrado a favor de Patriciy
: - Producido el incidente en perfuicio de su cliente, e reclamado

- intentd recurso de queja ante la E. Corte Suprema en causa Rol N°
- resulté rechazado,

Bl abogado reclamado, Sr, Jost comparecié dentro del
* procedimiento ético y con fecha 7 de agosto de 2017 contest el reclamo representado en su
: contra, seffalando en lo pertinente: o5 efectivo que asumid la defensa de Patricio
' dentro de los procesos individualizados precedentemente, agregando
- que cumplid con la diligencia debida a lo largo de toda Ja ejecuicion de la defensa, Preciss,
- ademds, que respecto al recurso de nulidad, no le fueron pagados los honorarios
profesionales convenidos, Manifesto que habria convenido con la reclamante, Sra, Valeria

» Que serfa ella quien irfa a revisa la tabla los dfas viernes y debido 2 un problema que
+ uvo para ingresar a la Corte no les avisé con Ja debida antelacién sobre la puesta en tabla
* del recurso, por lo que perdieron 1z oportunidad legal para alegar.

- Los hechos antes deseritos configuran infracciones 4 log articulos 4, 25y 69 literal b) de]

Cédigo de Etica Profesional de 2011, Vale decir, de acuerdo a los hechos previamente

- indicados, se vulnerd por parte del profesional reclamado ¢] principio y deber fiduciario
especial de empefioy eficacia en la ltigacién, al no cumplir ¢on sus obligaciones procesales

- correlativas al monitoreo de puesta en tabla del recurso ¥ peor atin sobre Ja comparecencia

" en estrados, causando con ello Ig declaraci6n de abandono del recurso de nulidad en
ingreso CorteRol  -2015 dela L, Corte de Valparaiso,

- Hl reclamado no registra sanciones anteriores aplicadas por el Colegio de Abogados.
Tampoco figuran en los registros del Colegio sanciones u otras medidag disciplindrias que
* hayan sido impuestas o informadas por los Tribunales Ordinarios o Superiores de Justicia,
Finaliza la formulacion de cargos solicitando que, por la gravedad de los hechos y las
normss infringidas, se imponga al profesional reclamado la sancion de suspension de sus
| derechos como colegiado por 30 dfas més publicidad en la Revista del Abogado,
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- Cuarto: Lectura de formulacién particular de cargos de obogada de la reclamante, dofia
Rebeca - Actuando en representacién de Ja reclamante, dofia Rebeca
| presentd formulacin particular de cargos y sefiald medios de prueba, En
1a referida formulacion de cargos se indica que en abril de 2014 Ia familia de Patricib
' coneurrid 4 la oficina del abogado José
‘ Dara encargarle su defensa penal en la causa RIT -2014 tramitada en el
- Juzgado de Garantfa de Vifa del Mar. Bl abogado, habiendo asumido la defensa del sefior
 Bcheverria contintia prestando servicios profesionales en la etapa de juicio oral en el
- Tribunal de Juicio Oral de Vifia del Mar, causa RIT 2015. Con fecha 3 de agosto de
- 2015 ¢l Tribunal de Juicio Oral de Vifia del Mar resolvi6 condenar a Patricio
* con la pena de 15 afios y 1 dia de presidio mayor én su grado maximo y otras accesorias, La
resoluci6n motivg la presentacién de un recuso de nulidad contra la sentencia, que
presentado dentro de plazo dio huger o ingreso Corte Rl 2015 de I L. Corte de
- Vlparaiso. Mediante resolucion de 25 de agosto e 2015, 1a Corte de Valparafso declart el
* referido recurso como admisible, luego de su andlisis conforme al articulo 383 del Cédigo
* de Procedimiento Penal, Por resolucién de 28 de agosto de 2015, la Corte procedi6 a poner
| en tabla e] Recurso de Nulidad SD, fijando la vista de Ja causa para el dia 1 de septiembre
e 2009 (sic). Ese dia, el abogado Joss - 10 concurrid a la vista de Ia causa, Por
esa raz6n, mediante resolucion de la misma fecha, la Corte declaré abandonado el recurso
de conformidad a 1o dispuesto en ¢l articulo 358 del Codigo de Procedimiento Penal, La
_ gravedad del hecho radica en que el §t. fue condenado por abusos sexuales
- acaecidos en 2011, &poca en que se encontraba en I Antértica, lo que ha motivado la
interposicion por la abogada Sra, - de sendos recursos de nulidad, de inaplicahilidad
. ante ¢l Tribunal Constitucional e incluso una revisién ante Ja Corte Suprema. Actualmente
- 8¢ ramita una denuncia ante la Comision Interamerieana de Derechos Humans, Asi, el
recurso abandonado 1o era cualquier recurso, era la chance el S, de obtener
la revisi6n de su proceso judicial, el que adolecfa de una serie de errores,

Prosigue la formulaci6n de cargos, haciendo ver que el abogado reclamado compareci6 en
¢l procedimiento ético y con fecha 7 de agosto de 2017 contestd el reclamo presentado en
- Su contra, seffalando que era efectivo que habfa asumido Ia defensa del Sr.

dentro de los procesos individualizados en los hechos materia de la investigacipa e
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. cumpli6 con la diligencia debida a Io largo de toda la ejecucién de la defensa, Precisa que
| respecto del recurso de nulidad no le fueron pagados los honotarios profesionales
- convenidos, lo que quedard demostrado o fue asl, y por lo demés, esto serfa un mal
entendido del abogado puesto que no esperarfa que se le pagara enalquier saldo pendiente
luego de declararse abandonado €l recurso, ¢0, acaso abandond intencionalmente ¢l
- Tecurso en venganza por el 10 pago de sus honorarios? ] abogado agregt supuestamente
haber acordado que “habrian convenido con la sefiora Valetia  reclamante de autos,
- que seria ella quien irfa a revisar 2 tabla los dias viernes y debido a un problema que tuvo
: pata ingresar a la Corte 1o les avis6 con la debida antelacién sobre la puesta en tabla de]
- ecurso por lo que perdieron la oportunidad legal de alegar. Por increfble que parezca, de
los hechos se deprende que ¢l abogado delegd su obligacién en I propia cliente, una lego,
- que le pagaba para que hiciera su trabajo ¥ 0 revis la causa en tres dias. De ello resylts
- quelss explicaciones del reclamado s6lo agravan la falta, Luego de enunciarse las normas
| disciplinarias infringidad -mismas que constan en la formulacin de cargos de la abogada
instructora- la formulacién partioular de cargos solicita que se aplique l reclamado la

sancién de expulsion del Colegio de Abogados, con publicacién del fallo en 1a Revista el
Colegio de Abogados.

Quinto: Decloracién del reclamado, §r. José , - Hl reclamado
-explica que por tener oficing en Santiago ni el ni su socio Florencio

estaban en condiciones de ver la tabla del dia viernes en Valparaiso. Pero que comola Sra,
Valeria vivia en Limache, ella podfa hacerlo. Tndica que el dia 28 de agosto recthi6 un
lamado de la Sra, Valeria informéndole que 10 habfa podido ingresar a la Corte por un
- problema administraivo. Poy ello dice que durante ¢l fin de semana revisé Ia causy por
“internet, pero que por una deficiencia o malfuncionamiento del sistema no pudo ver si

- estaba puesta en tabla. Sefiala que vino a enterarse do Ja suerte del recurso el mismo dfa 1
de septiembre, en horas de la tarde. Reconoce que no hay excusa para 1o haber visto ls

tabla, porgue de ello se ha producido mn grave dafio. Afirma que ello no fue querido y que

ha venido  decir esto en la causs, esf como lo ha hecho desde que le notificaron la primera
vez deella,
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Sexto, Rendicién de prucba de lo abogada instructora. Se rinden por la abogada
instructora las pruebas que a continuacién se detallan:

A, Declaracién deTestigo: Sra, Valeria. =~ <,Rut

- La reclamante declar6 sobre Jos hechos que estdn relacionados en las formulaciones de
- cargos, agregando que cuando llamé al abogado reclamado para pedir explicaciones de no
 haberse presentado a reclamar, este Gltimo le respondit que habfa tenido problemas con
- un hijo enfermo y que tenfa dos juicios en Santiago esos mismos dias, También, que ¢l
- Yeclamado le habria sefialado que la causa del & la llevaba realmente ¢l
abogado St. Florencio , socio del reclamado, Luego, explica entre otras cosas que ella
jamés habfa asumido el compromiso de revisar la causa en la Corte de Valparaiso porque
- ella no tiene conocimientos en materia judicial

B, Seincorporan y se da lectura a los siguientes documentos,

L Copia simple de correos electronicos intercambiados entre las direcciones

@ i 6 . com; @ com;
@ ¢l producidos entre el 5 de abril de 2014 y el 30 de octubre de
| 2015,
5 2. Copia simple de piezas de] expediente en causa R IT -2014 del Juzgado de Garantfa
de Vifia de] Mar,
3, Copia simple e piezas del expediente en causa RIT 2015 del Tribunal e Juicio Oral
*de Vifiadel Mar.
4. Copia simple de piezas del expediente en causa Rol 2015 de la L Corte de
* Valparaiso.

5 Copia simple de piezas del expediente en causa Rol 2015 de la E. Corte Suprema,
- 6. Copia simple sin fecha de roanuscrito de pagos al reclamado.

7. Copia simple de comprobante de transferencia monetaria de 7 de abril de 2014 a José

8. Copia simple de comprobante de transferencia monetaria de 11 de novierbre de 2014 a
Florencio  ~

9. Copia simple de comprobante de transferencia “ de 6" a Florencio _

10, Capia simple de comprobante de depdsito en caja a Ja cuenta de Florencio

' , de 2 de enero de 2015,
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- 1, Copia simple de comprobante tinico de depésito en efectivo a Ia cuenta de Florencio
: , de 5 de febrero de 2015,

12 Copia simple de comprobante d¢ transferencia monetaria de 27 de julio de 2015 2 José

: 13. 8. Copia simple de comprobante de transferencia monetaria de 9 de agosto de 2015 a
 Florencio

Séptimo: Rendicion de prueba de la formulacién particular de cargos. Se rinden por la
: abogada Sra, Rebeca las pruehas que a continuacién se detallan:

A. Declaracién de Testigo: Sra. Constanza , Rut la
- testigo conoce del caso a través de la Fundacion Pro Bono, donde ella trabaja. Explica
bésicamente conocer el caso de Patricio . v estar colaborando

- en las acciones que se han interpuesto para intentar revertir la pena que Je ha impuesto el
- Tribunal de Juicio Oral de Vifia del Mar.

B, Declaracién de Testigo: Sra, Josefa . , Rut -8, La testigo
* también conoce del caso a través de la Fundacién Pro Bono, donde ella trabaja. Explica
* basicamente conocer el caso de Patricio ~ yestar colaborando
~enlas acciones que se han interpuesto para revertir la pena que le ha impuesto ¢l Tribunal
- de Juicio Oral de Vifia del Mar.

- C. Documentos. La abogada Sra. Rebeca . hace ver que su prueba
- documental s coincidente con Ia que ha sido incorporada y lefda por la abogada
 instructora,

Octavo. Rendicién de prueba del abogado reclamado. Se rinde por el abogado Sr, José
Armando prueba documental: copia simple de piezas del expediente ante la
. E. Corte Suprema, causaRol 13. 2015,

Noveno. Contra interrogacién de abogado reclamado. El reclamado formuld contra
interrogaciones a la reclamante, Sra, Valeria A rafz de ellas, la
testigo aclara y profundiza los mismos hechos sobre los que habla referido en su
- dedlaracion.
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 Décimo: Conducta probada. El Tribunal da por acreditada la siguiente conducta; en el
mes de abril de 2014, la reclamante contrat los servicios profesionales del reclamado para
que asumiera la defensa de Patricio enlacausa RIT  -2014 del
- Juzgado de Garantia de Vifia del Mar; servicios profesionales que siguieron prestindose en
: la etapa de juicio oral. Con fecha 3 de agosto de 2015, el Tribunal de Juicio Oral de Vifia
 del Mar impuso al Sr. la pena de 15 afios y 1 dia de presidio mayor en su grado
. méximo y aceesorias, En atenci6n a lo anterior, el reclamado present6 recurso de nulidad
- que dio lugar al ingreso Corte Rol 2015 de Ia Corte de Valpraiso. El reclamado no
- Tevis6 la tabla de la Corte de Valparaiso entre los dfas 28 y 31 de agosto de 2017, confiando
enque la Sra. Valeria le informaria del dia en que se verfa el recurso. Puesto
- en tabla el mencionado recurso para ¢l dia 1 de septiembre de 2017, el reclamado no
comparecit en estrados, por lo que se decretf el abandono del respectivo recurso,

Désimo primero. Valoracion de la prucba: Que los hechos establecidos han sido
*probados a partir de la evidencia rendida, I cual b sido valorada en conformidad  la
sana crftica.

1. En cuanto a la contratacién de Jos servicios profesionales de! abogado José

: y pago de honorarios. S¢ dispone del testimonio e Ja reclamada y del propio
- reclamado. Asimismo, se cuenta en autos con prueba documental que acredita el pago de
 diversas cantidades de dinero al propio reclamado y al abogado Florencio

» COMO contraprestacion por los servicios que se habfan prestado ante el
- Tribunal de Garantfa y e] Tribunal de Juicio Oral, ambos de Viia del Mar. Por el recuzso de

 nulidad tantas veces mencionado, ambas partes reconocen que no se ha pagado suma
- alguna al reclamante,

2, En cuanto a la labor profesional desplegada por €l reclamado. Se cuenta con

* antecedentes documentales que dan por acreditada la defensa que el reclamado llevé a

cabo a favor de Patricio : enlacausaRIT  -2014, en el Juzgado de

Garantia de Vifia del Mar; en Ja causa RIT 2015, en el Tribunal de Juicio Oral de Vifia
del Mar. Asimismo, s¢ cuenta cou recurso de nulidad ‘que dio origen al ingreso Rol

2015 de la L Corte de Valparaiso. Las declaraciones del reclamado son también prueba
suficiente sobre este particular. A
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3. En cuanto 2 la omisi6n de empefio en Ja defensa y observancia de estindares de buen
* semvicio profesional (articulo 4° Codigo de ftica). Se cuenta con Ia resolucién de Ja [ Corte
* de Apelaciones de Valparafso; y con las declaraciones de 1 reclamante y del reclamado,
: Particular importancia tienen las expresiones de este dltimo, segfin se ha hace constar en el
 considerando quinto de esa seatencia, en el senico que l no revis 1 tabls e Cortecl
. dia 28 de agosto, ni pudo hacerlo por via de internet los dias 29 ¥ 30 de agosto, s decir, en
- los dfas previos a que se viera el recurso de nulidad, y que tomé conocimiento de la suerte
cortida por el recurso de nulidad el dia 1 de septiembre en la tarde.

- 4. En cuanto al deber de correcto servicio profesional (articulo 25 Codigo de Etica). Sirven
al efecto los mismos antecedentes y pruebas seffalados en el mumeral anterior, Se releva,
 ademés, que aun en el caso hipotéioo que el ecamado hubiere acordad cng s reclamada
que esta dltima revisard la tabla enla I, Corte de Valparaiso el dfa 28 de agosto -hechio que
" por cierto no se tiene por probado- ello no lo exeusa en sy responsabilidad; mas afin
i demuestra una grave falta de diligencia primero, in eligendo, porque la reclamante no
- cuenta con conocimientos juridicos y judiciales de ninguna especie -ha declarado ella que
- eseducadora de parvulos y téenico paramédico-: segundo, in vigilando, porque frente a la
- imposibilidad de verificar por internet el estado de 12 causa durante ¢l fin e semana de Jos
dias 29y 30 de agosto, segln ast lo declard en la causa, el reclamado tampoco revisd la
causa én forma presencial o por medio eleetrénicn, el dia Iunes 31 de agosto. De hecho, con
fecha 1 de septiembre de 2015 el reclamado envi6 un correo electrémico a la reclamante,
* informando que la causa serfa prontamente incluida en 1a tabla, Ello acredita que, el

- mismo dfa en que se debfa efectuar la vista de la cause, el reclamado desconocla que ésta
ya habia sido agregada a1 tabla,

5- En cuanto al deber del abogado de representar los intereses de sy parte con empefio y
- eficiacia (artieulo 99, incisos 10 y 20 letra b) Codigo de Etica). La declaracién de abandono
del reeurso de nulidad, hecho por Ja Corte de Apelaciones de Valparaiso, bejo las
* cireunstancias de hecho referidss en los dos numersles Drecedentes, acredita que el S

Jost .0 veans b mo representd en esa instancia de alzads, oportuna y
- adecuadamente, los intereses de su cliente,
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- 6. Es importante considerar, en lo que a la valoracién de prueba se refiere, que no hubo

* pieza de informaci6n presentada en este Juicio que pusiera en duda la reglizacién de Jas
- conductas que se dan por probadas,

Décimo segundo. Inﬁuccioneé en que incurrif el abogado reclamado. La conducta del
tedlamado, . José -+ +* < onstituye una infraccin a los articulos 4°, 25,
inciso 1%, 99, incisog 10y 2° letra b) del Cédigo de Ktiea Profesional de 201,

1 El articulo 4 preseribe; “gl abogada debe asesorar y defender empefiosamente a su

cliente, observando los estindares de byep servicio profesional y con estricto apego a las
 ormas jurfdicas y de ética profesional

- 2. Elarticulo 95, inciso 19, dispone; “Bs deber de] abogado servir a su cliente con eficacia y
 empefio para hacer valer sus intereses o derechos, Por 50, €] abogado no debe asumir
- encargos que exceden sus conoeimientos y capacidades profesionales.”

3. El articulo 99, incisos 10y 29 letra b) prescribe: “El abogado responsable de representar

;los intereses de parte en un litigio preparard y ejecutard su encargo con el empefio y

eficacia requeridos para la adecuada tutela d elog intereses de su cliuente, Este deber no

: Esupone lograr determinados resultados, sino poner al servicio de su cliente Jag

zcomp:atencias y dedicacidn profesionales requeridas por las circunstancias. (..) Asf, en el

desempefio de sus funciones, l abogado debe; b) ejecutar de manera oportuna y adecuada
lagactuaciones requeridas para la tutela de los intereses del ciente.”

‘Décimo tercero: En consideracion a o previamente indieado ¥  lo dispuesto por ¢l
Cbetigo de Briea Profesional, los estatutos e Colegio de Abogados de Chile AG. y su
iReglaummto Disciplinario se condena al abogado José ;4 s 4 oeaves ru ala
sancién fnica de suspension de sus derechog como colegiado por dos meses
‘més publicidad en la Revista del Abogado, Sin perjuicio de egio tltimo, a sentencia
et disponile para toda persona que s solicte &l Colegio de Abogados, y podré ser
frefeﬁda en ¢l sitio web o por otros medios,
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La decisitn es adoptada por unanimidad. Juez Redactor Claudio Moraga Klenner,
Notifiquese a las partes por correo electronico, o en subsidio por carta certificada,
| Fallo NPR N° 36-17

Santisgo, 23 de noviembre de 2018,

W\

Pa 0 Montt Rettig

"_}?%- Claudio Mor Kl nner

k\./
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