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1. VISTOS:

PRIMERO: Consta de fojas 263, que Sebastian Rivas, abogado instructor del
Colegio de Abogados de Chile A.G., con domicilio en Ahumada N°341, piso 2°,
comuna y ciudad de Santiago, formulé cargos en contra del abogado don
(en adelante indistintamente “el Reclamado” o el

, chileno, cédula de identidad N‘~
, por infracciones a los

tica Profesional del afio

“abogado sefior
domiciliado en
articulos 4°, 257y
2011.

SEGUNDO: Los cargos que formula el abogado instructor en cogtra del sefior
se fundan en el Reclamo presentado por donb

cédula de identidad N— de fecha 13 de e 2019
{en adelante indistintamente “el Reclamante” o el “sefior .
conforme rola a fs. 1 de este expediente.

TERCERO: Los hechos fundantes son, de acuerdo con el escrito de
formulacién de cargos, los siguientes:

“Con fecha 9 de julio de 2018, don contraté los servicios
profesionales del abogado colegiado para que lo
asesorara y representara en distintas causas de naturaleza penal que seguia
en contra de don por su supuesta responsabilidad en delitos
de los que habria sido victima tanto el cémo su expareja, la Sra.

Asi en el marco de la relacién profesional, el Sr. se hizo parte y
solicité diligencias en la causa no judicializada RUC: seguida
ante la Fiscalia Centro Norte, por el delito de abuso sexual. Asimismo, presenté
una quereila por lesiones leves en representacidon de don en
contra del serior nerando la causa RIT RUC

seguida ante el Juzgado de Garantia de Santiago.

Con fecha 24 de julio de 2019, en el intertanto en que el Sr. h
llevaba la tramitacién de ambas causas en favor de su cliente, la Fiscalia
resolvié comunicar el cierre de investigucion y decisiéon de no perseverar en el
procedimiento seguido en causa RIT asociada a lesiones. En
virtud de los resuelto por la Fiscalia, el Tribunal de Garantia procedié a fijar
audiencia con el objeto de debatir la decision de no perseverar en el
procedimiento para el dig 26 de septiembre de 2019, a las 12:30 horas.

Pues bien, el Sr‘_ conociendo de la programacién con la debida
antelacion habiendo cumplido de informar al Sr,‘?zcerca de la citacion a la
audiencia para el dia 26 de septiembre, no comparecié a la audiencia para
discutir la decision de no perseverar junto a cliente. Sin perjuicio de ello el Sr.

acerca de la citacién a la audiencia para el dia 26 de septiembre, no
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comparecié a la audiencia para discutir la decisién de no perseverar junto a su

cliente. Sin perjuicio de elio el Sr. logré que el juez escuchara sus
alegaciones y con ellas Fiscalia opto por desistirse de la decision de no
perseverar.

Posteriormente con fecha 5 de noviembre de 2019, el Sr. iiREBrevocs el
patrocinio y poder del Sr. SN dentro de la causa dando por terminada la
relacion profesional.”

TERCERO: Con fecha 25 de noviembre de 2019, a fojas 26 y siguientes, el
abogado Reclamado compareci6 dentro del procedimiento ético, evacud
informe de descargo que en sintesis sefiala:

i.  Que es efectivo que presté servicios para el Sr. -en las causas
mencionadas.

it. ~ Que dio estricto cumplimiento y seguimiento a cada uno de los encargos
confiados.

ii. Que, informé a su cliente sobre la audiencia de debate, pero que un
imponderable le permitic asistir a la audiencia de debate sobre la
audiencia de no perseverar.

w. Que tuvo en su poder las causas por mds de un anio, hasta gue el
Srﬂomd la decisién de revocar poder.

CUARTO: Que a fs. 94 se incorpord al expediente un pliego de respuestas del
Reclamado, respecto de un cuestionario de interrogaciones que le formulé el
senor Instructor de este proceso, documente que dada su relevancia se
transcribe a continuacién integramente.

1) “A que se refiere con el “imponderable” mencionado en su
descargo, hecho gue le habria impedido asistir a la audiencia de
decisién de no perseverar de 26 de septiembre de 2019?

a) Que el tiempo ha transcurride desde aquella oportunidad ha
sido bastante; pero revisando mi agenda de la época; estaba
agendado ademds un juicio oral por ABUSO SEXUAL en el rol
N& del TOP de NENNRENEREES |« cual estaba
agendado para dos dias.

b) Recuerdo, ademds, que solicité a un colega la concurrencia a
dicha audiencia; sin embargo, no llegd; hago presente ademds,
que de acuerdo a lo conversado con el fiscal titular de la época,
no habian antecedentes suficientes para formular acusacion
contra el querellado;, y por lo demds tampoco existian otros
antecedentes suficientes para formular acusacion contra el

querellado; y por lo demds tampoco existian otros antecedentes
que donhno\s aportara.

¢) Dicho lo anterior, debido a la importancia del JUICIO ORAL, en
la que el imputado arriesgaba 10 arios de cdrcel fel cual termino
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absuelto), y la audiencia de no perseverar, se tomé la decisién
de enviar a otro abogado.
d) Adjunto copia del calendario o agenda.

2) ¢Tuvo oportunidad de advertir a su cliente de sus dificultades para
comparecer a la audiencia de no perseverar?

a) Si la pregunta va dirigida antes de la audiencia; solo se le
informé que existia la audiencia, y cudl era la finalidad de la
misma.

b) Luego de la audiencia, no fue posible establecer una
comunicacidn con él; a pesar de las coordinaciones gue hiciera
mi secretarial estaba muy ofuscado.

3) ¢Tuvo oportunidad de solicitar al tribunal de garantia la
reprogramacion de la audiencia de no perseverar?
a) Debo senalar que debida a la concurrencia personal de don
el tribunal dejo sin efecto la audiencia de NO
PERSEVERAR HASTA EL DIA DE HOY.
b} De hecho, el mismo tribunal con fecha 12 mayo de 2021,
apercibié al ministerio publico de archivar los antecedentes.
¢} Y, por ultimo, serialar que el propio cliente, nos revocé el poder
en la causa con fecha 7 de noviembre de 2019.-

4) ¢Cuenta con antecedentes que den cuenta del imponderable que le
impidi6 asistir a la audiencia?
a) Acompario copia de la agenda de la época y encabezado de la
sentencia indicada, en el item 1 letra C.

5) ¢Qué ocwrrio con el encargo después de que se desistié de la
decision de no perseverar el MP?

a) Como indigué, el cliente nos revocd, y por lo menos en el sistema
no aparece nuevas designaciones de abogados; y finalmente al
dia de hoy solo esta el apercibimiento del tribunal hacia el
ministerio publico.

6) ¢Conversé en su oportunidad con el reclamante acerca de alguna
postbilidad de acuerdo con este o ha evaluado la posibilidad de
manera posterior? En la afirmativa, por favor indicar cuales han
sido las bases de arreglo consideradas por usted.

a) Dadas las actuaciones realizadas en los encargos realizados
por el cliente, no hemos llegado acuerdo de reembolso y estimo
que no lo habra.”
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QUINTO: Que, a fojas 44 del expediente rola Certificado de Mediacién
Frustrada.

SEXTO: A fojas 49 del expediente consta resolucién de fecha 26 de noviembre
de 2021, en donde:

i.  Se declara admisible el Reclamo;

ii.  Se inicia la investigacién y se establece un plazo maximo de 6 meses
para ella, todo segun lo dispuesto en el articulo 11 del Reglamento
Disciplinario del Colegio de Abogados de Chile A.G.; y,

iii. Se informa al Reclamado que dispone de un plazo de 15 dias habiles
para contestar el reclamo.

SEPTIMO: A fojas 284 de autos se agrego certificado de sanciones previas, de
fecha 30 de diciembre de 2022, en donde consta que el Reclamado no registra
reclamos en su contra, ni sanciones disciplinarias por infraccién a
disposiciones del Codigo de Etica Profesional del Colegio de Abogados.

OCTAVO: A fojas 256 rola la resolucion de fecha 28 de junio de 2022, que
dispone el cierre de la Investigacion, con esa misma fecha. Luego a fs., 263
consta escrito de formulacién de cargos

NOVENO: A fojas 278 se agregd la resolucion de fecha 12 de diciembre de
2022, por medio de la cual se nombré a los jueces de ética que resolveran el
reclamo y se cita a audiencia publica de designacién del Tribunal de Etica
para el dia 5 de diciembre de 2022, a las 12,00 horas, en las oficinas decl
Colegio de Abogados de Chile A.G.

DECIMO: A fojas 273 consta el acta de certificado del Sorteo.

UNDECIMO: En cuanto a la prueba ofrecida por el instructor, ella se detalla
en el escrito de Formulacion de Cargos, y corresponde a:

1.- Testigos:

Don (RS ccdul do identidad N NENNEENGR
domiciliado en Avenida-—

2.- Documentos:

T "

FALLO NPR N° 64/19

Fallo NPR N° 64/19 Pagina 4



‘ JCN COLEGIO DE ABOGADOS
\ - -

T DE CHILE A.G.

COLEGIO DE ABOGADOS

DE CHILE A.G.

i, Copia simple de Ebook de la causa penal RIT (GEiiSEE RUC
seguida ante el Juzgado de Garantia de
Santiago. - ¢
il.  Copia simple de Contrato de prestacion de servicios de 9 de julio de
2018.
iti.  Copia simple de Anexo 001 de 9 de julio de 2018.
iv.  Copia simple de Mandato Judicial 9 de julio de 2018
v.  Copia simple de comprobantes de pago de honorarios ($800.000.-)
vi.  Copia simple de comprobante de ingreso de solicitud en sistema SIAU,
de fecha 7.8.18 en causa RUC
vil.  Copia simple de escrito y formulario de patrocinio y delegacién de poder
24.01.19 en causa RUC

vili.  Copia simple de comprobante de ingr licitud en sistema SIAU,
de fecha 23.4.19 en causa RUC
ix. Copia simple de orden de investigar e informe Policial (fs.34) en causa
RUC

X.  Copia simple de extracto de carpetas de investigacién acompafiadas por
el reclamante en causas:
a.
b.
c:
xi. Copia simple de calendario con agenda de fecha 26 de septiembre de
2019.
xii.  Copia simple de extracto de resolucién dictada en causa (SRS
de fecha 1 de octubre de 2019

II. CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que la formulacion de cargos respectiva concierne a la vulneracion
de los preceptos de los articulos 4, 25 y 99 letra b), del Codigo de Etica
Profesional. Vale decir, se vulneran -conforme se indica- los deberes
fiduciarios de diligencia y empefo profesional, en relacién directa con la
obligacion de empeno y eficacia en la litigacién, toda vez que el reclamado no
concurrié a la audiencia realizada el 26 de diciembre de 2019 a las 12,30
horas, fijada para debatir sobre la decision de no perseverar en el
procedimiento seguido en causa RIT ni solucicno su ausencia
con la concurrencia de otro letrado.

SEGUNDO: Que las normas que se consideran impugnadas sefialan: (i) Art. 4.
Empefio y calificacion profesional. “El abogado debe asesorar y defender
emperiosamente a su cliente, observando los estandares de buen servicio
profesional y con estricto apego a las normas juridicas y de ética profesional.”;
(1i} Art. 25. Deber de correcto servicio profesional. “Es deber del abogado servir
a su cliente con eficacia y emperio para hacer valer sus intereses o derechos
{...)7 y (iii) Art. 99. Emperio y eficacia en la litigacién. “El abogado responsable
de representar los intereses de parte en un litigio preparard y ejecutard su
encargo con el emperio y eficacia requeridos para la adecuada tutela de los
intereses de su cliente. Este deber no supone lograr determinados resultados,
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sino poner al servicio de su cliente las competencias y dedicacién profesionales
requeridas por las circunstancias. // Asi, en el desemperio de sus funciones, el
abegado debe: (...] b) ejecutar de manera oportuna y adecuada las actuaciones
requeridas para la tutela de los intereses del cliente;”

TERCERO: Que, en estos autos, se encuentra acreditado que el Reclamado
acepto el encargo profesional de defender los intereses del Reclamante en el
proceso penal RITb por delito de lesiones. También es un hecho
acreditado, que, en dicho proceso por resolucion de 29 de julio de 2019, se fijo
audiencia para debatir acerca de la decision fiscal de no perseverar en la
investigacién para el dia 26 de diciembre de 2019 a las 12,30 horas, v que
dicha resolucién fue notificada por ¢l estado diario, actuacién procesal en la
que el Reclamado en su calidad de abogado patrocinante debia concurrir.
También se encuentra acreditado que, sin previo aviso ni comunicacién, el
Reclamado -conforme reconoce en sus descargos descritos en los
considerando tercero y cuarto del Capitulo I- no concurrié a la audiencia, ni
tampoco delegd en otro abogado el poder para representar a su cliente, en el
que definitiva quedé sin apoyo de defensa juridica en dicha crucial audiencia
del proceso.

CUARTO: Que en el contexto recién descrito de inasistencia del sefior

y consecuencial indefensién del reclamante, el tribunal acepté de
manera extraordinaria, que participara directamente el sefior
tras lo cual el Ministerio Publico decidié desistirse de la solicitud de no
perseverar, segun consta en acta de audiencia de fs. 69.

QUINTO: Es importante ponderar que asumir el encargo profesional como el
analizado, supone cumplir con los deberes sefalados en el considerando
segundo precedente en toda su magnitud, atingentes y directamente
relacionados con el mandato judicial regulado por el articulo 7° del Cédigo de
Procedimiento Civil.

SEXTO: Que, en el andlisis de las conductas sometidas al conocimiento de
este tribunal, procede discernir bajo los parametros conjuntos de las normas
de la relacidon contractual (y legal) contraida de mandato judicial, junto con
aquellas reglas éticas que gobiernan el ejercicio de la profesion de abogado. Es
este el escenario de normas al alero de las cuales debe examinarse la “teoria
del caso” del reclamado, cuya parte medular radica en que por un
“imponderable” no habria podido concurrir a la audiencia, ni tomar las
medidas tendientes a evitar los hechos que se le reprochan.

SEPTIMO: Que, e¢s verdad que una colision de horarios en la agenda, al
encontrarse programadas dos audiencias citadas para el mismo dia y hora,
por razones que son obvias, produce un impedimento total para asistir a una
de ellas, impedimento que sin embargo es completamente superable. En
efecto, el Reclamado pudo haber tomado con tiempo las medidas necesarias
para ser reemplazado en una de ambas audiencias a la que estaba convocado,
lo que no hizo. La excusa invocada en sus descargos y respuestas no son para
este tribunal de la entidad como para dispensar tal incumplimiento. Es mas,
PO
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de los antecedentes acomparnados no aparece ninguno que dé cuenta de una
imposibilidad tal, como para eximir al Reclamado del cumplimiento de su
deber subsidiario de delegar poder en otro profesional, que pudiera suplirlo en
la atencién del encargo profesional en analisis.

OCTAVO: Que, en el caso analizado, la inasistencia a la audiencia aparece
como una cuestion mas grave pues, ademds de la inconcurrencia a la
audiencia referida y la no delegacién del poder a otro letrado, el Reclamado no
avisé oportunamente a su cliente del impedimento que le afectaba, noticia
que, subsidiariamente, podria haber sido de beneficio del Reclamante para
buscar asistencia profesional de un tercero.

NOVENO: Que en sentencias anteriores este Tribunal ha senalado: “Todo
abogado tiene el deber de “servir a su cliente con eficacia y emperio para hacer
valer sus intereses o derechos”. En los reclamos bajo examen, el deber de servir
a sus clientes con eficacia y emperio, exigia que el Reciamado se encargara de
que un profesional habilitado se presentara a alegar en las vistas de las
causas, exponiendo los argumentos para persuadir a las respectivas Corte de
Apelaciones (...) Esta era una exigencia categérica (...} // Si el Reclamado no se
encontraba en condiciones de representar personalmente a sus clientes en las
vistas de las causas, su deber de servirles con eficacia y empeno le imponia la
obligacion de delegar poder. En consecuencia, la condicién de salud del
Reclamado sélo podria excusarlo de una falta de la ética profesional si ella
hubiera sido tan grave e imprevisible que no sélo le hubiera impedido
preseniarse a la vista de la causa, sino que también le hubiere impedido
encontrar un abogado a quien delegar poder. La carga de la prueba de tales
circunstancias incapacitantes recae sobre quien las alega.”

DECIMO: Que, siendo del Reclamado la carga de la prueba respecto de la
existencia de una circunstancia totalmente incapacitante, este Tribunal estima
que dicho estandar probatorio no fue satisfecho en estos autos, dado que no
se acreditdé que hubiese siquiera intentado ser suplido o reemplazado

UNDECIMO: Que, a mayor abundamiento, es el propio Reclamado guien en
sus descargos reconoce las faltas que se le imputan, segan consta en acta de
respuestas reproducida en los considerandos tercero y cuarto del Capitulo I
precedente.

DECIMO SEGUNDO: Por todas las consideraciones anteriores, el Tribunal
estima que el Reclamado incumplié los deberes que le imponen los articulos 4,
25 y 99 letra b) del Codigo de Etica Profesional.

DECIMO TERCERO: Al aplicar la sancién, el Tribunal tiene presente la
certificacién que rola a fojas 284.de estos autos disciplinarios, en el sentido
que el Reclamado no registra reclamos previos en su contra.

Que, en mérito de lo expuesto,
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SE RESUELVE,

Sancionar a don— con la medida disciplinaria de
CENSURA POR ESCRITO, SIN PUBLICIDAD. No se acoge la peticion del
instructor de darle publicidad a la sancién.

El juez St. Parraguez fue de opinion que se recomiende al abogado Sr. SHESREER
restituir los honorarios percibidos.

Acordada por la unanimidad de los miembros titulares don Pedro Pablo
Vergara Varas, Presidente, dofia Rosario Merino Mendiburo y don Gustavo
Parraguez Gambea.

Juez Redactor, Gustavo Parraguez Gamboa.

Notifiquese a las partes por correo electrénico o, en subsidio, por carta
certificada.
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