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Materia

Principios de honor y dignidad de la profesién, cuidado de las
instituciones, honradez. Deberes de inicio de la relacién profesional,
honorarios profesionales y adquisicién de bienes en el litigio.

Disposiciones aludidas por el fallo

1°,2°,5°,17°, 33° y 75° del Cédigo de Etica Profesional.

El Tribunal resuelve

Se rechaza la solicitud de sobreseimiento y se ordena formular cargos.

COLEGIO DE ABOGADOS
DECHILEA.G.

FALLONPRN®32/21
VISTOS Y CONSIDERANDO:

Primero: Que con fecha 26 de septiembre de 2023, en conformidad con el articulo 22
del Reglamento Disciplinario del Colegio de Abogados de Chile AG., se efectus
audiencia pitblica de designacién de los miembros del Tribunal de Etica en ingreso
NFR 3221, caratuladah siende citados a audiencia publica, paza
el dia 25 de octubre de 2023, a las 14:00 horas. en las oficinas del Colegio de
Abogados de Chile A.G.. ubicadas en Ahumada N° 341 oficina 207, Santiago Centro,
integrando como jueces el consejero sefior Matfas Insunza Tagle, y los abogados

colegiados sefior José Ignacio Escobar Opazo y sefiora Maria Marcela Corvalan
Palma.

Segundo: Que con fecha 25 de octubre de 2023 se realizé la audiencia del juicio
integrando Ja sala respectiva del Tribunal de Etica, el abogade consejero sefior
Matias Insunza Tagle, quien presidié 1a sesién, y los abogados colegiados, sefior José
Ignacio Escobar Opazo y sefiora Marfa Marcela Corvalan Palma. Presentes también
estuvieron, come reclamante, el abogado sefio el
abogado instructor sehor Sebastidn Rivas Pérez y la abogada de secretaria del
Colegio, sefiora Paula Morales Agurto. No asistié el reclamado, sefior
i personalmense ni representado.

Tercero: Que con fecha 20 de octubre del afe 2021, segin consta en timbre de
ingreso, s tuvo por presentada lz denuncia por infraccién a la ética profesional
deducida_en contra del abogado colegiado sefior

en la que se solicitd dar inicio al correspondiente procedimiento
disciplinario, de conformidad al Cédigo de Etica y al Reglamento Disciplinario del
Colegic de Abogados de Chile A.G,, y se le aplicaran las méximas sanciones que
dicho cuerpo disciplinaric contempla.

Cuarto: Que [a denuncia presentada por el sbogadoiiiRen contra del abogado

se sustenta en haber vulnerando abierta y flagrantemente el
articulo 75 del Codigo de Btica de este Colegio, que sefizla: “El abogado no puede
adquirir direcia o indirectamente bienes en los remates judiciales, licitaciones, subasias, ni
aprovechar oportunidndes de negocio, que sobrevengan como consecuencin de fos litigios en
que heya intervenido come patrocinante o apoderado. La adyuisicion de los derechos Ittigiosos
del cliente estd especialmente prohibida”,

Quinto: Que los hechos denunciadoes dicen relacién con la compra de derechos
litigiosos que realizé el abogado RERNMENNE- s clients, la sefiora

par concepto de gjecucién de la sentencia de despido injustificaco,
nulidad del despidc y cobre de prestacicnes Jaborales en contra de ia sefior

dion SRR - C-us: K\ QNI caratvlada

. ramitado ante el Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional

de Santiago.
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Sexto: Que la compra de los mencionados derechios litigiosos se realizé a través de
escritura piiblica en que la sefiora le cediS su crédito al abogadofR
el dia 4 de agosto de 2017, por el cual -segun se sefiala en la referida
‘e pags la suma de cinco miliones de pesos, habiéndole otorgado
patzocinio y poder al abogado reclamado con fecha 13 de diciembre de 2016;y,enla
actualidad, dichos derechos Litigiosos ascienden a la suma aproximada de setenta y
siete millones de pesos, segtn liguidacién de diciembre del afio 2020, derechos que
ademds corresiaonden a la calidad de trabajadora dependiente que tenfa la sefiora

calidad que no sustenta el abogado reciamado.

Septime: Que fa conducta descrita anteriormente en relacién al abogado

S re; 7 0tros procesos laborales, es decir, suscribir con su cliente, en
la Notaria . ¢l mismo diz, tanto el mandato judicia) para ante e}
Juzgado de Cobranza como la cesion del crédito mediante escritura publica. Asi
acontencié en los siguientes procesos::
mandato y cesién de 28 de septiembre de 2017 por ta suma de $500.000 y actual
iiquidacion de $20.851.338; RIT GBS ncato

cesion de 5 de junio de 2018 por la suma de $2.400.00C ¥ actual liquidacion
§7.999.021 RIT C SRNERE mandaco
¥ cesion de 15 de noviembre de 2016 por (2 suma de .000 y la demandada pagd

dm

12 suma total de $36.862.973, ahora

mandato y cesién de 30 de abril de 2018 por la suma de $1.000.600 ¥
actual liquidacién de $34.735 m;qo RIT GBS nandato
¥ cesién de 7 de noviembre de 2016 por la suma de $2.000.000 ¥ actual liquidacién

de $45.066.590.

Octavo: Que con motivo de esta audiencia de juicio, estos jueces toman
conocimiento -de los antecentes expuestcs en audiencia- que el 2bogada reclamade
seRior ha sido condenade per el & Tribunal de Juicio Oral en o
Penal de Santiage 2 la pena de cumplimiento efectivo de 6 afios de presidio, en
calidad de autor del delito consumado y reiterado de apropiacidn indebida y a la
pena de inhabilitacion abseluta perpetua para cargos y oficios pdblicos y derechos
politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, por hechos perpetradgs durante el afie 2016 v hasta e} 10 de septiembre del
2017, en pesjuicio de la sefiora lecida en octubre
de 2017 2 la edad de 80 afos que habitaba en el inmueble de su propiedad ubicado
en Tobalaba- departamento 82, Providencia.

Noveno: Que la sentencia del § Tribunal de Juicio Oral en Jo Penal de Santiago
sefiala que el abogado celegiado sefior] el diz 21 de enerc de 2016,
recibid poder amplio de administrar los bienes de la sefiora
mediante escritura publica y, haciendo uso de este mandato, firmé distintos
documentos que permitieron que gran parte de los actives de la sefiora
fugran transferidos por el abogadoia su propic patrimonic, como corstituir
una sociedad el 8 de junio de 2016 mediante escritura otorgada en Ia Notaria Pablica
en Ja cual se arrogo el rol de representante legal die la sociedad
y posteriormente, el 1° de septiembre de 2016, en la misma Notaria Pablic:
suscribid escritura publica mediante la cual cedié y transfirid a la referida
sociedad los derechos que la seriora SHERMBB mantenia como heredera en tanto
conyuge sobreviviente, derechos que ascendfan al 75% de la mesa hereditaria
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recaian enfre otos bienes, en el inmueble ubicado en Tobalaba N° “
y otxos inmuebles. En la misma escritura se avaltian
“de consuno” estos derechos cedidos en $50.000.000, en circunstancias que el
verdadero valor de dichos derechos asciende a la suma aproximada de $500.000.000
¥ posteriormente el 28 de abril de 2017, mediante escritura ptbiica en la Notaria
Pdblic el abqga:io-vende cede y transfiere las acciones de
la sociedad que constituy6, a sunombre, transfiriendo de esta manera gran parte del
activo del patrimonic de la seforal fraudulentamente a si mismo
provecando un perjuicio patrimonial de aproximadarnente $600.000,000.

Décimo: Que el abogado! nacide em cédula
de identidad naciona nimero de registro GRENM13reso al Colegio

de Abogades de Chile AG, el dfa 2 de marzo de 2007 2 la edad de 32 afios,
registranco el domicilio de mismo
edificio donde tenfa su residenciz la senoral . victinwa del delito

por el cual fue condenado el abogado Adicionalmente, segiin consta en el
certificado del pasado 10 de octubre de 2023 el abogado registra una sancién
disciplinaria de censura por escrito aplicada por &l Tribunal de Etica del Colegic de
Abogados en causa rot ¥ Gue asimismo, el abogado reclamads no ha
comparecido dentro del procedimiento disciplinario, no obstante haberse
despachado a sus distintos correcs electronicos, notificaci con cada ion
producida dentro del procedimiento

Undécimo: Que en la audiencia de juicio el abogado instructor Sebastian Rivas
informa que se ke cerrado la investigacién con fecha 13 de marzo de 2023, y de
conformidad a los articulos 15 y 17 del Reglamento Disciplinario del Colegio de
Abogados de Chile A.G,, solicita el sobreseimiento del reclamo presentado en contra
del abogado colegiade efialando que el escrito
de reclamo presentado con fecha 20 de octubre de 2021, apunta que el reclamado, en
su calidad de abogado patrocinante de [as causas referidas en el niimero séptimo de
esta sentencia, celebrd una serie de contratos de cesién de derecho litigiosos con
distintos clientes, tomando la posicion de éstos en los litigios, apravechandc ¥y
reclamando para si sanciones de nulidad de despide que naturalmente
correspondgiian a los cedentes.

Duodécimo: Que el abogado instructor indica que el sobreseimiento solicitado se
sustentz en la hipétesis del inciso primerc del articulo 17 del Reglamento
Disciplinaric del Colegio de Abogados de Chile A.G,, es decir, "por kaberse acreditado
gue los hachos constituivos de faite disciptinaria ocurrieron hace mds de dos arios, operando
la prescripcion contempladn en el articulo 9", Lo anterior, teniendo en consideracion que
entre la fecha de presentacién del reclamo y la celebracién de cada una de las
escritura publicas donde consta las cesiones de derechos anctadas, ha transcurrido
latamente, el plazo de caducidad de la accién disciplinaria previsto
reglamentariamente, esto es, que las cesiones di derechos referidas en el reclamo
datan del 7 y 15 de noviembre del 2018, 4 de agosto v 28 de septiembre de 2017, 30
de abril y 5 de junio de 2018, en circunstancias gue €l reclamo fue ingresade con
fecha 20 de octubre de 2021.
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Décimotercerg: Que el abogado reclamante seﬁor‘n su declaracién en juicio,
como también en su reclame, informa que en la actualidad representa a la sefiora
en el juicio gjecutive quien, ¢on ocasidn de la realizacién de trémites

bancarics, tomé conocimiento de la existencia de estas causas deducidas en su contra
¥ gue su casa se encontraba embargada, proxima a ser subastada y que el abogade
de manera reiterada presenta escritos para proceder a la gjecucion y remate

del inmueble de Ja sefiora escritos incluso de fechas recientes, en
circunstancia que el abogado reclamado se encuentra cumpliendo pena efectiva en
la céreel.

Décimocuarto: Que este Tribunal difiere de la interpretacién que hace la instruccién
respecto del cémputo del plazo de prescripeion, contemplado en Jos articulos 9y 17
del Reglamento Disciplinario. En efecto, la prohibicién genérica de adquirir
derechos litigiosos de parte de un cliente, descrita en ei articulo 75 del Cédigo de
Etica, nada dice respecto del momento comisivo, consumacién y agolamiento de la
conducta. Este tribunal es del parecer gue contar la prescripcion desde la firma de la
escriture de cesidn, es insuficiente, y rio altanza a cubrir integramente el juicio de
reproche. La esencia de la conducta atribuida, ne solo esté radicada en el abuso de
una posicién asimétrica que llevo a la clienta a suscribir dicha Escritura Fitblica, sino
que ¢l perjuicio correlativo se extiende en el fiempo, y no se agota hasta que estos
derechos litigiososo rindan sus frutos, y se perciban ilegitimamente por el abogado.
Esto, no ha sucedido tal como se desprence de la prueba rendida. El reclamado ha
seguido presentande escrites hasta fecha reciente para la subasta de los bienes
embargados. En suma, en concepto de ests Tribunal, el plazo de prescripcion
toclavia no empieza a correr.

Décimoguinto: Que la conducta del abogade reclamado, ademas de constituir una
manifiesta infraccion al articula 17 puesto que se ha aprovechado con la oportunidad
de negocios con los derechos litigiosos que no le corresponden, incumple
abiertamente otras normas fundamentales como no ewidar el honor y la dignidad de
la profesidn, a Ja que hace referencia el articulo 1, Jz lealtad con el cliente del articulo
2, el obrar con horradez, integridad y buena fe del articulo 5 y sobre todo, obtener
un provecho indebdido a partir de la situacion o estado de vulnerabilidad en que
pueda encontzarse su cliente, a que alude el articule 33 del Cédigo de Etica de este
Colegio.

Decimosexte: Que este tribunal considera fundamental y perentorio, poner en

conecimeento del Ministerio Piblico, como de la Direccién dei Trabajo, como

también de la Notaria Pablica — los antecedentes que ha tenido a

la vista este ibunal, relativos a Ja conducta desplegada por el abogado sefior
oficiando al efecto.
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SE RESUELVE,

Rechazar [a peticién de sobrescimiento presentaca por ¢! instructor y, en
cansecuencia, proceda & hagerse formulacion de ¢argos en contra dej abogado
colegiade reciamado sefior ficiando a ia
Direccién del Trabajo, y también a la Notaria

Apareciendo en concepto del Tribunal que [os hechos pudiesen ser constitutivos de
delito, se ordena que una vez que esta sentencia se encuentre firme, se oficie al
Ministerio Pablico {Fiscalia Regional Centro Norte), remitiendo copia deella y de
todos los antecedentes que se han recopilado durante la instruccion, a fin de se
proceda como en derecho corresponda.

La decision es adoptada por la unanimidad de los miembros del Tribunal,
Juez redacter, dofia Maria Marcela Corvalén Palma,

Notifiquese a le partes por correo elecirénico, o en subsidi por carta

NPRN°32/2021

Santiago, dieciséis de noviembre del afto dos mil veintitrés.

MATIAS sz

INSUNZA S5,
TAGLE  Zumms,
Matias Insunza Tagle
[1'«& ‘
Fimace
LG IGNACLC o
E<omzoPaTe i
Frchacom e /
Siva asa5 W,
Jos¢ ignacio Escobar Opazo Maria Marcelz Corvalan Palma
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